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“Diminished criminal responsibility,” a doctrine rooted 

principally in Western and common-law systems, refers to a 

reduction in criminal responsibility where one of the constitutive 

elements of criminal capacity, namely cognition or volition, is 

impaired but not entirely extinguished. The doctrine is not 

confined to a particular offense. Yet because fixed ḥadd 

punishments, qiṣāṣ, and textually prescribed discretionary 

punishments are generally resistant to modification or suspension, 

the most difficult questions arise in relation to those categories. 

The factors capable of impairing criminal capacity are 

numerous; this study focuses specifically on mental disorders 

that fall short of insanity. Using a descriptive-analytical and 

comparative method and drawing on library sources, the article 

examines diminished responsibility from the perspectives of 

Imamī and Ḥanafī jurisprudence while also considering 

criminological research and positive law. The findings indicate 

that, despite the absence of a comprehensive and explicit 

doctrine in Islamic jurisprudence and in the legislation of many 

jurisdictions, strong and reassuring support for diminished 

responsibility can be derived from the principal sources of 

Islamic law, namely the Qurʾān, the Sunnah, and reason. 
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Introduction 

Human responsibility for conduct and its consequences presupposes both 

cognition and freedom of choice. When either condition is absent or impaired, 

the foundation of responsibility is correspondingly affected. The traditional 

binary model common to classical Islamic jurisprudence and criminal law 

treats a person as either fully responsible, where all elements of criminal 

capacity are present, or entirely exempt, where one of those elements has 

wholly disappeared. Modern criminal-law theory has increasingly questioned 

this all-or-nothing approach and has recognized intermediate conditions in 

which an offender’s capacity is substantially impaired without being 

eliminated. 

The principal challenge in Islamic legal systems is whether such an 

intermediate category can be reconciled with the rules of the Sharīʿa, 

particularly in legal systems grounded in Imamī or Ḥanafī jurisprudence and 

in offenses carrying ḥudūd, qiṣāṣ, or textually prescribed taʿzīr. The central 

question is therefore whether an offender suffering from a demonstrable 

mental disorder that does not meet the legal definition of insanity may receive 

reduced criminal responsibility, comparable in structure to the differentiated 

treatment contemplated for some mature but insufficiently discerning 

juveniles under Article 91 of Iran’s 2013 Islamic Penal Code. 

Methodology 

The research employs a descriptive-analytical and comparative method. It 

undertakes linguistic, jurisprudential, and rational analysis of concepts central 

to criminal responsibility, including will, choice, cognition, fault, insanity, and 

mental disorder. Primary Islamic texts, authoritative juristic writings, relevant 

legislation, criminological research, and empirical scholarship were examined 

through library-based research. The analysis compares Imamī and Ḥanafī 

positions and evaluates them in light of contemporary understandings of 

mental impairment. 

Literature Review 

Diminished criminal responsibility arising from mental disorders short of 

insanity is a comparatively new and underdeveloped subject when treated 

independently from the recognized grounds excluding criminal responsibility. 

It has not acquired a clear and autonomous position in the criminal law of 

many jurisdictions, including several Muslim-majority states. Existing 

scholarship has generally addressed adjacent subjects such as minority, 

incomplete maturity, intellectual disability, or the psychology of criminal 

responsibility. The present study draws in particular on research concerning 

maturity and criminal responsibility, comparative studies of intellectual 

disability, and Stephen J. Morse’s work on diminished rationality and 
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responsibility, but differs by reconstructing a jurisprudential basis for the 

doctrine within Imamī and Ḥanafī law. 

Findings 

The dominant position among Imamī and Ḥanafī jurists remains binary: 

mental disturbance either reaches the threshold of insanity and removes 

responsibility, or falls below that threshold and leaves full responsibility 

intact. Nevertheless, less prominent opinions and a number of juristic 

doctrines support differentiated responsibility where cognition or volition has 

been significantly weakened. 

The study further finds that mental disorder is not the only possible source 

of diminished responsibility. Incomplete coercion or necessity, excessive self-

defense, provocation, and comparable circumstances may also impair 

perception or freedom of choice without eliminating them. The analysis 

therefore supports recognizing a broader category of “factors diminishing 

criminal responsibility,” distinct from factors that completely exclude it. Such 

a category should be legislatively defined, with precise conditions and 

evidentiary safeguards. 

Discussion 

The legal inquiry must focus on functional impairment rather than diagnostic 

labels alone. A disorder should affect responsibility only where it is medically 

ascertainable, substantially impairs the accused’s ability to understand the 

nature or wrongfulness of the conduct or to control behavior, and has a 

meaningful causal connection with the offense. This approach protects the 

authority of revealed rules while avoiding the injustice of treating materially 

unequal mental conditions as legally identical. 

The Qurʾānic emphasis on capacity, the Prophetic treatment of persons 

lacking discernment, and rational principles linking liability to meaningful 

choice collectively support proportionality between culpability and 

punishment. The doctrine does not require treating every psychiatric diagnosis 

as mitigating; rather, it requires a carefully supervised intermediate response 

when the conditions of responsibility remain present only in a materially 

reduced form. 

Conclusion 

The principal research question should be answered affirmatively. Islamic 

legal sources provide adequate grounds for acknowledging diminished 

criminal responsibility in cases of mental disorder short of insanity. The 

doctrine should apply where the disorder is reliably established, substantially 

impairs the offender’s understanding of the act or its wrongfulness, or 

significantly weakens behavioral control, and materially contributes to the 

commission of the offense. A statutory chapter on factors diminishing 
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criminal responsibility would permit courts to distinguish full capacity, 

diminished capacity, and complete incapacity in a principled manner while 

preserving the special requirements governing ḥudūd, qiṣāṣ, and taʿzīr. 
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   ها:کلیدواژه 
 افته، ینقصان یفر یک تیمسئول 

 ه، یامام  فقه
 ، یحنف فقه

 ادراک،
 جنون، 

 یروان اختلالات
 

یافته« که ریشه در حقوق غربی و کامن لا دارد، اصطلاح »مسئولیت کیفری نقصان 
ارکان   از  یکی  که  مواردی  همه  در  کیفری  مسئولیت  کاهش  از  است  اهلیت عبارت 

نوع  این  قلمرو  شود.  سلب  کاملًا  نه  و  اختلال  دچار  اختیار،  و  ادراک  یعنی  کیفری، 
مسئولیت از منظر این پژوهش اختصاص به جرم خاصی ندارد، اما با توجه به تغییر و 

ها  های حدی، قصاص و تعزیرات منصوص شرعی عمده بحث ناپذیری مجازات تعطیل 
شود. عوامل اختلال در ارکان مسئولیت  در این نوشتار مربوط به این دسته از جرائم می 

مورد  جنون  از  کمتر  روانی  اختلالات  تنها  پژوهش،  این  در  اما  است،  متعدد  کیفری 
تحلیلی و با مراجعه به منابع   – بررسی قرار گرفته است. پژوهش حاضر به روش توصیفی  

صورت تطبیقی  ی را به یافته در اثر اختلالات روان ای، مسئولیت کیفری نقصان کتابخانه 
شناختی و حقوق عرفی های علوم جرم از دیدگاه فقه امامیة و حنفی و با نگاهی به داده 

رغم فقدان یک دهد، به های این پژوهش نشان می مورد بررسی قرار داده است. یافته 
دیدگاه جامع و روشن در رابطه با نقصان مسئولیت کیفری در فقه اسلامی و البته حقوق 

آوری در منابع اصلی شریعت موضوعه غالب کشورهای جهان، ادله محکم و اطمینان 
 اسلامی، یعنی کتاب، سنت و عقل در تأیید این نوع مسئولیت کیفری وجود دارد.

گرا   ، ی الاسلام خ ی ش   ر؛ ی عبدالبص   د ی س   ، ی ن ی حس :  استناد  و  )   ، ی ل ی عباس؛  »مسئول ۱۴۰۵محمدباقر.  اثر    افته ی نقصان    ی فر ی ک   ت ی (.  در 
،  مطالعات فقه اسلامی و مبانی حقوق .  « ی عرف به حقوق    ی با نگاه   یه و حنف   یه به جنون از منظر فقه امام   ک ی نزد   ی اختلالات روان 
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 مقدمه

مسئولیت انسان در قبال عملکرد خویش و آثار آن، منوط به برخورداری از ادراک و آزادی اراده است و در صورت 
شود. طبق دیدگاه رایج سنتی در فقه  اختلال می فقدان یا اختلال هریک از این شرایط، این مسئولیت دچار  

اسلامی و حقوق جزا، شخص اگر تمامی شرایط را دارا بود، مسئولیت تام و کامل دارد و اگر یکی از این شرایط  
شود. اما این نوع نگرش به این مسئله مهم و حیاتی  کلی سلب می طور کامل از بین رفت، مسئولیت کیفری به به

دانان و  در حقوق جزا چندی است که در دنیا تغییر کرده و جوانب دیگری از حقوق کیفری نیز مورد توجه حقوق
 های حقوقی قرار گرفته است. بعضی از نظام 

های جسمی و روانی انسان و همچنین احوال و شرایطی که تسلط واقعیت این است که عوارض و ناهنجاری 
افکار و رفتار خویش و به  بر  تأثیر قرار می تبع آن، مسئولیت کیفری او  دهد، دارای مراتب و حالات  اش را تحت 

های انسان را در دو نقطه صفر و صد یا هیچ و همه  ها و بیماری ها یا نارسایی توان همه حالت مختلف است و نمی 
تبع این حالات، باید دارای مراتب و  اند که مسئولیت کیفری نیز به خلاصه کرد. در نتیجه، بسیاری بر این عقیده 

درجات مختلف باشد. عقل و جنون )مانند سایر حالات روانی انسان( دارای مراتب تشکیکی بوده و در مواردی، 
های حقوقی دنیا  معنای مصطلح آن. در چنین مواردی، بسیاری از نظام و نه مجنون به یک شخص نه عاقل است  

برحسب حالات شخص، برای او مسئولیت کیفری نسبی در نظر گرفته و در موارد اختلال جزئی )و نه فقدان( یکی 
از جمله عقل، مراتب ضعیف  به آن »مسئولیت کیفری  از شروط مسئولیت کیفری  از مسئولیت کیفری که  تری 

 اند. شود را وارد قوانین و ادبیات حقوقی خویش کرده یافته« گفته می یافته« یا »کاهش نقصان 

  خصوصدر حوزه حقوق کیفری است که در اروپا و به   ی یافته اساساً بحث جدید مسئولیت کیفری نقصان   ۀ مسئل 
های تخفیف و تبدیل مجازات، شناخته عنوان یکی از صورتانگلستان از نیمه قرن بیستم به بعد مطرح شده و به

به مسئله هرچند  این  است.  بهشده  موردی  و  فقه صورت جزئی  در  کیفری،  مسئولیت  باب سن  در  خصوص 
عنوان یکی از مباحث اصلی مسئولیت صورت مبنایی و فراگیر به اسلامی نیز از ابتدا مطرح بوده است، اما به 

و کم  نو  کاملًا  فقه اسلامی بحثی  بیکیفری، در  اگر نگوییم  است  از  سابقه  بسیاری  و در حقوق  است  سابقه 
توجهی ری اسلامی ایران نیز تاکنون جایگاه مستقل و قابل مانند جمهو کشورهای جهان و کشورهای اسلامی 

 در مباحث حقوق جزا نداشته است. 

چالش  از  گریبان گذشته  اجرایی  و  حقوقی  در  های  آن  روی  پیش  و عمده  اصلی  چالش  مسئله،  این  گیر 
به نظام  اسلامی  شریعت  احکام  آن  با  انطباق  اسلامی،  حقوقی  بههای  حنفی  و  امامیه  فقه  عنوان خصوص 

گذاری در کشورهایی مانند جمهوری اسلامی ایران و افغانستان و بسیاری  مذاهب فقهی رسمی و مبنای قانون
رو، پرسش  از کشورهای اسلامی دیگر در جرائم مستلزم حدود، قصاص و تعزیرات منصوص شرعی است. ازاین 

توان در جرائم مذکور برای  شود این است که آیا از منظر فقه شیعه و حنفی می اساسی که در اینجا مطرح می 
 قانون  ۹۱ ای شبیه آنچه در مادهیافته یفری کاهشگیرد، مسئولیت کبیمار روانی که در تعریف جنون قرار نمی

   گرفت؟ نظر در است، شده بینیپیش غیررشید بالغ  نوجوانان برای  ایران ۱۳۹۲ اسلامی مجازات
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ادراک و   از  انسان  اقتضائات تشکیکی بودن برخورداری  به  با توجه  به پرسش فوق  اختیار )عناصر  پاسخ 
مجازات  بودن  ثابت  و  معیّن  و  طرف  یک  از  کیفری(  امکان  اهلیت  عدم  و  اسلامی  شریعت  در  مذکور  های 

ناپذیر داشته و مسئله اصلی این پژوهش را  ها از طرف دیگر، ضرورتی انکار سازی این دسته از مجازات شخصی
 دهد. تشکیل می 

های معیّن و ثابت  آید، قلمرو این پژوهش صرفاً مربوط به مجازات طور که از توضیحات فوق بر میهمان
، با توجه به اینکه  غیرمنصوصشود، اما تعزیرات  شرعی، یعنی حدود، قصاص و تعزیرات منصوص شرعی می

کیفری   مسئولیت  به  نسبت  چالشی  و  شده  واگذار  شرع  حاکم  به  آن  کیفیت  و  کمّیت  هم  و  اجرا  اصل  هم 
 گیرد.کند، در موضوع این پژوهش قرار نمی یافته ایجاد نمی نقصان

 یافتهتعریف مسئولیت کیفری نقصان 

ای عربی و مصدر جعلی است از کلمه »مسئول« که اسم مفعول است از مادّه  »مسئولیت« به لحاظ لغوی، واژه
به لَ« 

َ
معرفت  »سَأ و  گاهی  آ یا طلب  مال  (.  ۳۲۷ ص.   ،۱۴ ج.   ،۱۴۱۴اسطی،  و   بیدیز   حسینی)معنای طلب 

  جعفری )  باشد«  آورزیان  ترک  یا   فعل  از   ناشی   که   است   حقوقی  ای »رابطه   حقوقی  اصطلاح   در  مسئولیت
 گفت   بتوان  شاید  جزائی«  »مسئولیت  یا  کیفری«  »مسئولیت  مورد  در(.  ۳۳۲۵ ص.   ،۵ ج.   ،۱۳۷۸  لنگرودی،

  دارای   که  شخصی  بودن  »ملزم:  از  است   عبارت  کیفری   حقوق  چه   و  شرعی   اصطلاح  در  چه   تعریف   بهترین
 . خویش« مجرمانه  رفتار جزایی تبعات تحمل  به است، کیفری  اهلیت

خصوص کامن لا دارد، به یک  که ریشه در حقوق غربی و به   1یافته«اصطلاح »مسئولیت کیفری نقصان 
عنوان یک دفاع خاص در جرم قتل عمد رسد، اما بهشود که به حد جنون نمیحالت نابهنجار ذهنی گفته می

آید، این دفاع  طور که از تعریف برمی (. همان Oxford dictionary of law, 2003, p. 149شود )پذیرفته می 
شود و ربطی به سایر انگلستان و آمریکا اولًا فقط مربوط به اختلالات فکری و ذهنی کمتر از جنون می در حقوق  

طرح است و در صورت پذیرش، قتل عمد را به قتل قابل   2عوارض اهلیت کیفری ندارد؛ ثانیاً فقط در جرم قتل عمد
دو  یک را به درجه کند. البته در حقوق آمریکا در غالب موارد، این دفاع فقط قتل عمد درجه تبدیل می   3غیرعمد

 (. Samaha, 2011, p. 190کند ) دهد و در موارد کمی، آن را به قتل غیرعمد تبدیل می کاهش می 

یافته« در این پژوهش شامل همه مواردی است که یکی از ارکان اهلیت کیفری، یعنی  »مسئولیت کیفری نقصان 
ادراک و اختیار شخص مرتکب عمل مجرمانه، دچار اختلال شود و اختصاص به جرم خاصی نیز ندارد، هرچند  

 گیرد. جهت اختیارات گسترده حاکم شرع در آن، در این پژوهش مورد بحث قرار نمی به   غیرمنصوص تعزیرات  

 
1. Diminished responsibility 
2. Murder 
3. Manslaughter 
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 دهندۀ مسئولیت کیفری های جنون و اختلالات روانی کاهش ملاک 

 جنون  ملاک. 1

ترین  که مهم  1کاهش مسئولیت کیفری، لازم است ابتدا مفهوم »جنون« برای شناخت اختلالات روانی مؤثر بر  
کیفری   نفی مسئولیت  و  اباحه عمل مجرمانه  اتفاق فقهای اسلامی موجب  به  و  بوده  ادراک  و  عارضه عقل 

 های تحقق آن از دیدگاه فقه اسلامی و حقوق جزا بررسی شود.شود و ملاک می

ملاک جنون از منظر فقه اسلامی، »زوال کامل عقل« یا »نقصان عقل به حدی است که عرف به آن مقدار  
انی، ث شهید)کنند کند«؛ معمولًا فقها از این حالت تعبیر به »زوال عقل« یا »فساد عقل« میعقل، اعتنایی نمی

 جنون،  مقابل   نقطه (.  ۵۳۴ ص.   ،۱ ج.   ،۱۳۹۰  عودة،  ؛۷۲ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۸۲  حسنی،م  ؛۳۸۵ ص.   ،۵ ج.   ،۱۴۱۰
  »درک  همچنین  و   افعال«  قبح  و  حسن   درک   »توان  از است  عبارت  اسلامی فقهای  نظر  از   که  دارد  قرار  »عقل«

  است،  چقدر  شود  محسوب  عاقل  شخص،   اینکه  برای   لازم  درک  میزان  حداقل  اینکه  اما  وجدانی«،  و  بدیهی  امور
 (. ۳۹ ص.   ،۱۴۲۲ یاسین، ؛ ۷۲ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۸۲ محسنی،) است شده واگذار عرف به

رومینظام  حقوقی  شخص  -های  رفتار«  کنترل  توانایی  یا  ادراک  رفتن  بین  »از  را  جنون  ملاک  ژرمنی، 
  نیز   عربی  و  اسلامی  کشورهای(.  آلمان  جزای  کد  ۲۰ ماده  و  فرانسه  جزای   کد  ۱۲۲–۱ ماده  ر.ک.دانند )می

  قانون   ۱۴۹ ماده  کهچنان  اند،کرده  معرفی  اراده«  یا  ادراک  »فقدان  را  جنون  ملاک  فرانسه،  و  آلمان  مشابه  غالباً 
 بوده  روانی  اختلال  دچار  جرم  ارتکاب  زمان  در  مرتکب  »هرگاه:  گویدمی   ایران  ۱۳۹۲  اسلامی  مجازات

   ر.ک.   همچنین)  ندارد«  کیفری  مسئولیت  و  شودمی  محسوب  مجنون  باشد   تمییز  قوه  یا  اراده  فاقد  کهنحوی به
 افغانستان(.  ۱۳۹۵کد جزای  ۸۹ر؛ م مص عقوبات قانون ۶۲ م لبنان؛ عقوبات قانون ۲۳۱ م

 در کامن لا، معمولًا سه معیار رایج برای تشخیص جنون مطرح و مورداستفاده است: 

مک  ملاک  سال  2: ناتنالف.  در  که  تست    قضایی   سیستم  توسط  ناتنمک  دنیل  پرونده  در  ۱۸۴۳ این 
  از   ناشی   عقلی   نقصان  دچار   ای گونهبه   جرم،  ارتکاب   هنگام  در   متهم  کهدرصورتی  گویدمی   شد،  مطرح  انگلستان 

  به )  آن  بودن  جرم  نیز  و(  آن  مجرمانه  پیامدهای   یعنی)  ارتکابی  عمل  کیفیت  و  ماهیت  که  شود  ذهنی  بیماری
  ترین رایج  معیار، این. شودمی محسوب  کیفری مسئولیت فاقد و مجنون نکند، درک  را( اخلاقی  و قانونی لحاظ 
 . است لا  کامن  تابع قضایی هاینظام  در معیار

ناپذیر« را نیز های مقاومت ناتن، »تکانش های مک این معیار، علاوه بر ملاک   3:ناپذیرب. تکانش مقاومت 
علت بیماری ذهنی قادر به کنترل رفتار خویش نباشد، مجنون داند؛ اگر متهم بهبرای تشخیص جنون، کافی می 

 شود، حتی اگر ماهیت و نادرستی عمل خویش را بفهمد. و فاقد مسئولیت کیفری محسوب می

ج. ملاک کد جزای نمونه ایالات متحده آمریکا: طبق این معیار که تعداد اندکی از ایالات آمریکا از آن  
علت نقصان  تواند از دفاع جنون استفاده کند که در هنگام ارتکاب جرم، به کنند، متهم در صورتی میپیروی می 

 
1. Insanity 
2. M'Naghten test 
3. Irresistible Impulse 
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نحو اساسی« توانایی »تشخیص« مجرمانه بودن عمل خویش یا انطباق رفتار خویش با  یا بیماری ذهنی، »به
اقتضائات قانون را نداشته باشد. تفاوت این معیار با دو مورد قبلی در دو چیز است: یکی اینکه طبق این ملاک،  

را لازم دانسته است که فراتر و بالاتر از   2باشد؛ دوم اینکه توانایی »تشخیص«  1نحو اساسی بیماری ذهن باید به 
ناتن آمده است. این تست با این قیدها، اختلالات شخصیتی و  است که در معیارهای مک   3صرف »دانستن« 

 (. Hall, 2009, pp. 226–228گیرد )احساسی را نیز در نظر می 

 کیفری  مسئولیت دهندۀکاهش   روانی اختلالات  هایملاک. 2

بر مسئولیت کیفری بزهکاران، هرچند همچنان در قوانین کیفری بسیاری از کشورها  مفهوم »جنون« و اثر آن 
های روح شناختی و شناخت بیشتر و بهتر اختلالات و بیماری باقی است، اما در کنار آن با پیشرفت علوم روان

ای که بسیاری از کشورها یا  گونههای اخیر، مفاهیم جدیدی وارد ادبیات حقوق جنایی شد بهو روان در دهه
به  را  جنون  روانی«،  کلمه  »اختلالات  نظیر  عباراتی  آن  کنار  در  یا  کردند  کیفری خویش حذف  قوانین  از  کلی 

عنوان بخشی از عوامل مؤثر بر مسئولیت کیفری، اضافه  »ناهنجاری ذهنی« یا »نقصان ادراک و شعور« را به 
 افغانستان؛    ۱۳۹۵کد جزای    ۹۰ایران؛ م    ۱۳۹۲  قانون مجازات اسلامی   ۱۴۵م    ر.ک.   ،عنوان مثالکردند )به 

 انگلستان؛    ۲۰۰۹قانون بازپرسان و عدالت    ۵۲و م    ۱۹۵۷قانون قتل عمد    ۲قانون العقوبات لبنان؛ م    ۲۳۳م  
 کد جزای فرانسه(.  ۱۲۲–۱م 

شود؟ و اگر  آید که آیا تمام اختلالات روانی، موجب کاهش مسئولیت کیفری می اکنون این سؤال پیش می 
کاهش  اختلالات  تمایز  برای  معیارهایی  یا  معیار  چه  از  بی نه،  اختلالات  از  کیفری  مسئولیت  در دهنده  تأثیر 

 توان استفاده کرد؟ مسئولیت کیفری می 

های  دهنده مسئولیت کیفری تلقی گردد. بیماری تواند عذر و کاهش یقیناً تمام اختلالات روانی و خُلقی نمی 
ته  ب  شده است که تقسیم می   ۵پریشی«و »روان   ۴رنجوری(نژندی« )یا روان طور سنتی به دو دسته »روان روانی به 

و در دسته بیماری بندیامروزه  از  متعددتری  بسیار  انواع  روانی معرفی  های جدیدتر،  است. معمولًا های  شده 
بی بیماری موجب  اول،  دسته  واقعیت  های  با  ارتباط  قطع  و  بینش  فقدان  شخصیت،  در  اساسی  سازمانی 

ها تحت  شود، بلکه اضطراب و سایر علائم احساسی اضطرابی را به همراه دارد و امروزه اغلب این بیماری نمی
ها، علائم روانی بسیار حادتری دارند که عمدتاً  پریش شود، اما روانبندی میعنوان »اختلالات اضطرابی« دسته

مربوط به ادراک و ارتباط با واقعیت است؛ این بیماران معمولًا در کارکردهای اساسی ذهن و عقل، مانند فهم،  
ریختگی اساسی در گفتار هستند همدرک و پردازش مفاهیم و احساسات، ناتوان بوده و دچار توهم، هذیان و به

(Vanden Bos, 2015, p. 862با توجه به همین تفاوت، در متون حقوقی و روان .) شناسی عربی معمولًا به
های روانی( و به دسته دوم »الأمراض العقلیة« یا »العاهات العقلیة« دسته اول »الأمراض النفسیة« )بیماری

 
1. Substantial 
2. Appreciate 
3. Know 
4. Neurosis 
5. Psychosis 
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)یاسین،  های عقلی( گفته می )بیماری   تواند می   که  روانی  هایبیماری  رو،ازاین (.  ۲۶–۲۳ صص.   ،۱۴۲۲شود 
  علتبه   اول،  دسته  روانی   اختلالات  از   بسیاری  مقابل،  در  و  دارد  قرار  دوم  دسته  در  عمدتاً   شود  محسوب  جنون
  بر   تأثیری  اساساً   برد،نمی  بین  از  را  رفتارش  بر  وی  کنترل  و  کندنمی  قطع  واقعیت  با  را  شخص  ارتباط   اینکه

 (.۱۶۵ ص.   ،۱۳۹۲ غلامو،)  باشد داشته تواندنمی  کیفری مسئولیت

معنای اختلالات روانی کمتر از جنون به کار  ای که در بعضی از روایات و متون فقهی اسلامی بهتنها واژه
شود  معنای »آفتی ذاتی است که موجب اختلال در عقل میرفته است، واژه »عُته« است که به عقیده برخی به

این صورت که بعضی از کلامش شبیه عقلا است و بعضی از آن شبیه و صاحبش دارای عقلی مختلط است؛ به  
 هم  دید،  خواهیم  بحث  ادامه  در  که   طورهمان  حال،بااین (.  ۴۷۳ ص.   ،۲ ج.   تا،مجانین است« )عبدالرحمن، بی

  که   فرضی  بر  آن  تحقق  هایملاک   هم  و   نیست  مشخص   چندان  اصطلاحی  و  لغوی  لحاظ   به  واژه  این  معنای
 هام است. اب دچار شود، تلقی مشاعر جزئی اختلال  معنایبه

گویی است و قوانین کیفری آلمان و فرانسه و کشورهای اسلامی و عربی نیز در این مورد دچار ابهام و کلی 
عنوان عامل کاهش  دهد؛ تقریباً تمام این قوانین از »نقصان ادراک یا اراده« به معیار مشخصی به دست نمی 

دهد مسئولیت کیفری سخن گفته است، اما در مورد کم و کیف این نقصان و شرایط آن، چیزی به دست نمی
ماده  اما  است.  کرده  واگذار  قضایی  سیستم  به  را  جزئیات  تشخیص  و  تعیین   عدالت  و   بازپرسان   قانون   ۵۲ و 

 عمد  قتل   قانون   ۲ ماده   اصلاح   برای   که   ، ( Coroners and Justice Act 2009)  ۲۰۰۹  مصوب ،  انگلستان 
 شناسیروان   جدید  های یافته  براساس  است،  هشد   وضع   (، Homicide act 1957)   ۱۹۵۷  کشور، مصوب   این 

دهنده مسئولیت کیفری در ترین توضیح را در مورد اختلالات روانی کاهشترین و کامل ده و مفصلش  تنظیم
مذکور هرچند در حقوق انگلستان اختصاص به جرم قتل  میان قوانینی که نگارنده دیده، ارائه کرده است. معیار  

طورکلی و در همه جرائم از این الگو استفاده کرد. طبق این معیار، اختلالات روانی یا به  توان به دارد، اما می 
شود که شرایط  تعبیر این قانون، »اختلال در عملکرد ذهن« در صورتی موجب کاهش مسئولیت کیفری می 

 ذیل را داشته باشد: 

کدام از قوانین کشورهای دیگر که  ای باشد: این شرط در هیچ شده الف. ناشی از وضعیت پزشکی شناخته 
ناهنجاری نگارنده مطالعه کرده، مطرح نشده است. همان  از  طور که گفته شد،  ناشی  های ذهنی ممکن است 

ها و عوارض جسمانی باشد که بر ذهن و روان انسان تأثیر گذاشته است؛ تعبیر »وضعیت اختلالات روانی یا آسیب 
تری است. از  شود، تعبیر مناسب جای اختلالات روانی و امثال آن، ازآنجاکه شامل همه این موارد می پزشکی« به 

خصوص در چند دهه اخیر، تقریباً تمام اختلالات روانی مهم و دارای  طرف دیگر، با مطالعات گسترده و عمیق به 
های  بندی شده است، هرچند شناخت عوامل و زمینه ر انسان، حداقل شناسایی و دسته توجه بر ذهن و رفتا آثار قابل 

آن هنوز کار بسیار دارد. بنابراین، اگر مجرمی ادعای اختلال ذهنی و درخواست تخفیف مجازات دارد، باید وضعیت 
شده جای بگیرد تا بتوان هم نسبت به ذهنی و روانی وی در قالب یک یا چند مورد از اختلالات ذهنی شناسایی 
ها و تظاهرها را گرفت و هم درجه این  اصل اختلال ذهنی وی اطمینان حاصل کرد و جلوی نقش بازی کردن 

 اختلال و درنتیجه، میزان مسئولیت کیفری وی را تعیین نمود. 
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ب. توانایی متهم در درک ماهیت عمل خویش یا نادرست بودن آن یا کنترل بر رفتار خویش را مختل کند: این  
ناتن و نیز قوانین تابع نظام  شرط، تقریباً همان ملاک رایج سنتی برای تشخیص جنون است که در تست مک 

ژرمنی و کشورهای اسلامی مطرح شده است، با این تفاوت که در این حالت، توانایی شخص نسبت به امور - رومی 
رسد مقصود از »انجام قضاوت معقول« که  شود. به نظر می نحو اساسی مختل می رود، بلکه به مذکور از بین نمی 

 در متن این ماده آمده، قضاوت و ارزیابی نسبت به نادرستی عمل خویش به لحاظ حقوقی و اخلاقی است.

های  ج. در ارتکاب جرم توسط متهم، سبب یا عاملی مهم محسوب شود: دو قید اخیر، در »راهنمای دستورالعمل 
(. در بسیاری  USSC Guidelines Manual, §5K2.13کمیسیون مجازات ایالات متحده« نیز آمده است ) 

های روانی مانند مواقع وجود اختلال روانی در مجرم، هیچ نقشی در مجرمیت او ندارد. بسیاری از علائم بیماری 
 (. ۷۹ ص.   ، ۱۳۸۶شود )کیو،  افسردگی، اضطراب و رفتارهای وسواسی گاهی در افراد سالم و عادی نیز مشاهده می 

 وسواسی  شخصی   اینکه   مانند   کند،   کمک   انسان   وظایف   بهتر   انجام   به   است   ممکن   حتی   روانی   اختلال   یک   گاهی 
 است،  مهم   کیفری   مسئولیت   مسئله   در   آنچه .  شود   گماشته   سابداری ح   مانند   زیاد   دقت   مستلزم   وظیفه   یک   برای 
  یا   تامّ   سبب   ذهنی،   و   روانی   بیماری   که   معنی   این   به   است؛   جرم   ارتکاب   و   روانی   اختلال   میان   سببیت   رابطه   وجود 
 مهم ارتکاب جرم توسط شخص مبتلا به آن باشد.  اسباب   از   یکی 

 تأثیر اختلالات روانی نزدیک به جنون بر نقصان مسئولیت کیفری 

 حنفی   و شیعه فقهای های دیدگاه

 دیدگاه مشهور 

العقل  نوعی اهلیت ناقص برای افراد ضعیفرسد مشهور فقهای اسلامی با اینکه در امور مدنی به نظر می
گرفته نظر  چناندر  هماند،  را  »مَعتوه«  شخص  حنفی  فقهای  حجر،  باب  در  و  که  دانسته  ممیّز  صغیر  رتبه 

(، اما در امور کیفری براساس احکام  ۹۷۸، م  مجلة الاحکام العدلیة  ر.ک.اند )هایی برای او قائل شده صلاحیت
رسد، حداقل در حدود و قصاص،  های روانی که به حد جنون نمیرایج و دیدگاه مشهور در فقه اسلامی، بیماری 

ندارد )عودة،   بر مسئولیت کیفری    فقهای   و (  ۱۰۲ ص.   ،۱۹۷۶  رضا،  توفیق  ؛۵۳۵ ص.   ،۱ ج.   ،۱۳۹۰تأثیری 
و تنوع و درجات مختلف سفاهت و اختلالات عقلی و ضمن    عقل  مختلف  مراتب   بر   اذعان  وجود  با   اسلامی

  در  ،(۵۱۹ ص.   ،۱۴۱۷نراقی،  )بر اهمیت و تأثیر این مراتب در حسابرسی اعمال و پاداش و عقاب اخروی    تأکید
  ، ۱۴۱۷ راقی،ن  ؛ ۲۵۶ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۸۲ محسنی،) دانندمی  برقرار همچنان را کیفری  مسئولیت مواردی  چنین

 (. ۶۲ ص.   ،۱۴۲۲ یاسین، ؛۵۲۳–۵۱۹ صص. 

  هرچند مجنون در شریعت اسلامی مسئولیت کیفری ندارد، اگر به میزانیتوجه به این نکته نیز لازم است که  
 های تأدیبی در او اثری متصور شد، تأدیب وی مانند اطفال ممیّز، جایزادراک داشته باشد که بتوان برای مجازات 

یافته ندارد، زیرا این مجازات نه از باب مسئولیت  خواهد بود، اما این حکم ارتباطی به مسئولیت کیفری نقصان
 (. ۲۹۸ ص.   ،۱ ج.   ،۱۴۱۲گلپایگانی، )العقل، بلکه از باب تأدیب مجانین است کیفری ناقص برای افراد ناقص 
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 یافته در اثر اختلالات روانی های مؤید مسئولیت کیفری نقصان دیدگاه 

با وجود آنچه در توضیح دیدگاه مشهور فقها گفته شد، در سخنان بعضی از فقها در خلال مباحث مختلف  
توان مواردی جزئی از توجه به مراتب مختلف اختلالات روانی و تأثیر آن بر مسئولیت کیفری مشاهده کرد.  می

 شود.ها در میان فقهای شیعه و حنفی اشاره میدر اینجا به دو مورد از این نوع دیدگاه 

 الف. تخفیف مجازات زانی دارای جنون خفیف 

سنت، مجنون و مجنونة با اینکه بسیاری از فقهای قدیم و عموم فقهای متأخر امامیة و تمام فقهای اهل
  ؛ ۱۹ ص.  ،۱۴۲۲می،  ق  مؤمن)اند  کلی فاقد مسئولیت کیفری در همه جرائم از جمله در جرم زنا دانستهرا به

  و  زهره ابن   سید   حلبی،   ابوالصلاح   مانند   شیعه   فقهای   از   بعضی   ، ( ۱۸۶– ۱۸۴ صص.   ، ۱ ج.   ، ۱۴۲۷  ردبیلی، ا   وسوی م 
 اندگفته   که  صورت  این   به  اند؛شده  مجنون  زانی   برای  یافتهنقصان   مسئولیت  نوعی  به   قائل   حلّی  فهدابن 

  کاهش   مجازاتش  باشد  محصَن اگر  حتی  کند،  زنا  قصد  بتواند  که  ایگونهبه  باشد  خفیف  وی  جنون  کهدرصورتی
  ۀ زهر بن ا  ؛۴۰۶ ص.   ،۱۴۰۳لبی،  ح   شلاق( بر او جاری خواهد شد )ابوالصلاح  ضربه  صد)  محصن   غیر  حد  و  یافته

 (.۳۹۹–۳۹۸ صص.   ،۱۴۱۰ سدی،ا لّیح فهدابن  ؛۴۲۴ ص.   ،۱۴۱۷ لبی،ح سینیح

تر از حدی است  اینکه چنین مجنونی بتواند قصد زنا کند، به این معنی است که اختلال روانی وی خفیف
باب   از  افرادی  چنین  بر  اطلاق مجنون  شاید  به همین جهت،  و  است  جنون مصطلح لازم  تحقق  برای  که 
مسامحه در تعبیر باشد؛ زیرا هرچند توان عقلی چنین فردی به حدی نیست که بتواند قبح یا حرمت و جرم بودن 

ایی عقلی در وی وجود دارد که وی را از حد جنون  این عمل را به خوبی افراد عاقل، درک کند، اما حداقل دو توان
 کند: با توجه به آنچه در تعریف آن گفته شد، خارج می

 شود؛ شود و با قصد و اراده خویش، مرتکب جرم زنا می علت این اختلال روانی، زایل نمی . »اراده« وی به ۱

تواند  دهد و به همین جهت، می . ماهیت عمل خویش را درک کرده و عمل »زنا« را از غیر آن تشخیص می ۲
 »قصد زنا« کند.

اند، اما منبع و دلیل این فتوا مشخص نیست و خود این  صراحت چنین فتوایی دادهبا اینکه فقهای مزبور به 
 اند. فقها مستندی برای آن ذکر نکرده

 ب. قیاس »جنون و اختلالات روانی« به »صغر و مراتب رشد سِنی« 

شود جنون و سنت معتقدند میبا توجه به اعتبار گسترده قیاس در مذهب حنفی، بعضی از نویسندگان اهل 
مراتب مختلف اختلالات عقلی را با صغر و مراحل رشد سِنی قیاس کرده و به نوعی تخفیف در مجازات برای  

کلی عقل و آن حتی در جرائم حدود و قصاص متصور شد؛ به این صورت که آن دسته از اختلالات عقلی که به
گیرد، مانند اطفال رساند که در حکم جنون قرار میای از ضعف میکند یا به درجهادراک یا اختیار را زایل می 

غیر ممیز فاقد مسئولیت کیفری و معاف از هرگونه مجازاتی دانسته شوند، اما انواعی از اختلالات روانی که فقط 
انس  اختیار  یا  ادراک  خاطر جرائم ارتکابی،  شود، در حکم صغیر ممیّز دانسته شود که بهان میموجب ضعف 

جهت تأدیب و اصلاح  شود، اما نه از باب مسئولیت کیفری )مسئولیت کیفری اخلاقی(، بلکه به مجازات می 
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  نیز  العدلیة الاحکام مجلةّ ۹۷۸ ماده (. ۳۰۴ ص.   ،۲۰۰۵صفو، ))مسئولیت کیفری مبتنی بر فایده و مصلحت( 
 . است داده قرار ممیز صبیّ  حکم در مدنی امور در البته را »معتوه«

طبیعی است با این استدلال قیاسی که در فقه حنفی کاملًا موجه و پذیرفته شده است، حدود و قصاص  
 شود. های تعزیری می مانند صغیر ممیّز، تبدیل به دیات و مجازات سبب اختلالات روانی کمتر از جنون عیناً به

 جنون  به نزدیک  روانی اختلالات اثر در کیفری مسئولیت  نقصان  فقهی ادلۀ

طور که از توضیحات گذشته روشن شد، دیدگاه غالب و رایج فقهای اسلامی، انحصار وضعیت روانی و  همان
کلی مسئولیت کیفری  معیارهای جنون در مجرمی وجود داشته باشد، به عقلی انسان به جنون و عقل است؛ اگر  

رغم دیدگاه مشهور، از او ساقط است و در غیر این صورت، مسئولیت کیفری تامّ خواهد داشت. در این مبحث، به 
قابل اغماض از کتاب، سنت و عقل در تأیید نقصان مسئولیت کیفری در اثر اختلالات  ای محکم و غیرادله

 جزئی مشاعر، ارائه خواهیم کرد. 

 قرآن کریم. 1

توان با تطبیق آن بر اشخاص دهد که میدقت در آیات مبارکه قرآن کریم، حداقل دو اصل مهم به دست می
های  یافته و متناسب با وضعیت و توانایی العقل و بیماران روانی مادون جنون، مسئولیت کیفری نقصان ناقص 

 گونه مجرمین را اثبات کرد. فکری این 

 الف. اصل تناسب توانایی و مسئولیت 

خصوص در مکتب عدلیه، عدل الهی جزو اصول دین  های اساسی شریعت اسلامی بوده و به عدالت از پایه 
شود. واضح است که تناسب مسئولیت کیفری و مجازات با توانایی فیزیکی و فکری شخص  نیز محسوب می

فرماید: مجرم، از لوازم عدالت است و به همین جهت قرآن کریم در آیات متعدد بر این اصل تأکید ورزیده و می
(. برخورداری انسان از عقل و شعور  ۲۸۶کند« )بقرة:  اش، تکلیف نمیکس را، جز به اندازۀ توانایی»خداوند هیچ

به  را  آثار عمل خویش  و  ماهیت  اینکه  برای  روان  کافی  و  از سلامت عقل  برخورداری  نیز  و  کند  خوبی درک 
های عصبی غلبه کرده و رفتار و  های جرم، بر هیجانات و تکانش قعیتای که انسان را قادر سازد در مو اندازهبه

گفتار خویش را هرچند با مشقت و تلاش زیاد در اختیار بگیرد و کنترل کند، بخشی از این توانایی است که قرآن  
 کند.کریم به آن اشاره می 

طور کامل درگیر نکرده و ارتباط انسان با واقعیت اند اختلالات روانی که قوه عاقله را بهبرخی استدلال کرده
کند و آثار واقعی بر ذهن و جسم انسان نیز ندارد، صرفاً تشدید و تهییج شهوات و هواهای نفسانی  را قطع نمی 

است که اثری بر مسئولیت کیفری مجرمین ندارد و نباید داشته باشد، زیرا وجود هواها و شهوات نفسانی در نوع 
نمی  و  است  تقویت قوای  انسان امری طبیعی  و  ایجاد  بلکه  گناهان دانست،  ارتکاب  برای  را عذری  توان آن 

 طورهمان  اما(.  ۶۴ ص.   ،۱۴۲۲معنوی در خویشتن برای کنترل و مقابله با آن، وظیفه هر انسانی است )یاسین،  
  صرفاً انحرافات خلقی و اضطرابات احساسی نیست، بلکه تأثیرات واقعیی از اختلالات روانی  بسیار   شد،   دانسته   که 
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و اساسی بر درک و فهم انسان و همچنین بر توانایی او در کنترل رفتار و گفتار خویش گذاشته و او را در وضعیت  
های معمولی که دارای هواهای نفسانی و شهوات انسانی نیز هستند تر و عاجزتر نسبت به انسانبسیار شکننده

های  رسد تحمیل مسئولیت کیفری تامّ و مجازات بر چنین اشخاصی همسان با انسان دهد. به نظر میقرار می 
 سالم و معمولی، با آیه شریفه مذکور و با روح و منطق حاکم بر نظام عدالت کیفری اسلام در تعارض است. 

 ب. نفی تکلیف از مستضعفان فکری 

آیه کریم در   و   کفر  استضعاف،  بهانه  به  که  کسانی  به  عذاب  وعده  و  توبیخ  از  پس   نساء،  سوره  ۹۸ قرآن 
 شوند،  خلاص  استضعاف  شرایط  از  مهاجرت  با  توانستندمی   کهدرحالی  کنندمی   توجیه  را   خویش  نافرمانی

سَاءِ وَ الْوِلْدَانِ لَا  فرمایدمی جَالِ وَ النِّ یَسْتَطِیعُونَ حِیلَةً وَ لَا یَهْتَدُونَ سَبِیلًا؛ مگر آن  : »إِلاا الْمُسْتَضْعَفِینَ مِنَ الرِّ
ای برایشان میسّر نبود و راهی )به نجات خود( گروه از مردان و زنان و کودکان که ناتوان بودند و گریز و چاره

شأن نزول و موضوع اصلی این آیه هرچند در مورد معذوریت کسانی است که توان هجرت ندارند،   یافتند«.نمی
یابند و سوی »حقیقت« نمیاما به گفته بعضی از مفسرین، مقصود از »لَا یَهْتَدُونَ سَبِیلًا« این است که راهی به

خاطر ناتوانی از هجرت )و درنتیجه دوری از مراکز علم و تربیت و گرفتاری  این نیافتن راه درست، ممکن است به 
خاطر غفلت و عدم  خاطر عدم درک و فهم یا به کن است به که ممزده( باشد، همچناندر جامعه آلوده و جهالت

باشد     زنان   و  مردان   از  مقصود  گویدمی  آیه   این   تفسیر  در  آلوسی(.  ۱۳۶ ص.  ،۳ ج.   ،۱۴۲۷طباطبائی،  )توجه 
از افراد هستند: یک: افرادی که به لحاظ درک و فهم، دارای استعداد بالایی    دسته  دو  آیه،  این  در  مستضعف

هستند، اما به ازای قوت استعداد، قوای نفسانی و شهوانی و وهم و خیالاتشان نیز به قدری قوت یافته است 
الشعاع قرار داده و قادر به درهم کوبیدن و کنترل این شهوات و خیالات در مسیر رسیدن  که آن استعداد را تحت

مانند )جمله »لَا یَسْتَطِیعُونَ حِیلَةً« به حقیقت نیستند و همچنان در اسارت عقاید باطل و قوای بدنی باقی می 
خاطر ضعف استعداد، از درک کمالات علمی و فهم سلوک معنوی  به این دسته اشاره دارد(؛ دوم: افرادی که به 

 (.۱۲۶ ص.   ،۳ ج.   ،۱۴۱۵آلوسی، )عاجزند 

براساس تعدادی از روایات نیز مقصود از زنان و مردان »مستضعف« در این آیه، افرادی هستند که به لحاظ  
(.  ۴۰۵–۴۰۴ صص.   ،۲ ج.   ،۱۳۶۷کلینی،  ) ها برداشته شده است  اند که قلم از آنضعف عقلی، مانند کودکان 

  است   آمده  روایات  این   در  که  ملاکی  اما   است،  کفر  و   ایمان  به  مربوط   اصل  در  آن  ذیل   روایات  و  آیه  این   هرچند
  و   است  عام(  است  شده  برداشته  آنان  از  –  تکلیف  –  قلم  است،  کودکان  عقل  چون  هاآن  عقل  که  زنی  و  مرد  هر)

 .شودمی عملی تکالیف چه و اعتقادی امور  به  نسبت چه  تکلیف قلم  نوع هر شامل

طور که دانستیم، در شریعت اسلامی کودکان به دو دسته ممیّز و غیر ممیّز تقسیم شده و ممیّز به همان
بد را اجمالًا متوجه می کودکانی گفته می   رو،ازاین   و(  ۵۹۷ ص.  ،۱۴۱۸غدیری،  )شوند  شود که فرق خوب و 

  درهرصورت  قصاص و حدود اما است، شده  تجویز هاآن مورد در  تنبیه و تأدیب عنوانبه  تعزیرات بعضی اجرای
  لحاظ   به   ممیز  کودکان  دهیم،  انجام  ای مقایسه   روایات،  مضمون  طبق  بخواهیم  اگر .  است  ساقط  کودکان  همه   از

 (.۲۵۸ ص.   ،۲۰۰۵ صفو،) هستند ذهنی ماندگانعقب متوسط مرتبه شبیه عقلی رشد
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 توان چنین استدلال کرد: با توجه به مطالب فوق، می

 تکلیف  قلم  که  مستضعفین  است،  شده  وارد  آن  تفسیر  در  که  روایاتی   و  نساء  سوره  ۹۸ طبق آیه (۱)
  که  شودمی  بزرگسالی   افراد  شامل  اند،شده  داده  قرار  اطفال  حکم  در  و  شده  برداشته  هاآن  از
   اند؛اطفال  مانند عقلی، ضعف جهتبه

تمام   (۲) از  قصاص(  و  )حدود  کامل  کیفری  مسئولیت  اسلامی،  شریعت  مسلم  احکام  طبق 
کاهش مراتب  دارای  ممیّز(  )اطفال  اطفال  از  بعضی  اما  است،  ساقط  از  یافته اطفال  ای 

 اند.مسئولیت کیفری بوده و از باب تأدیب، قابل مجازات 
مسئولیت کیفری کامل )حدود و قصاص( از تمام  پس طبق آیه مذکور و روایات ذیل آن،   (۳)

اند )چه مجنون که در حکم اطفال غیر جهت ضعف عقل، مانند اطفال بیماران روانی که به 
ممیّز است و چه کمتر از مجنون که در حکم اطفال ممیّز است( ساقط است، اما بیماران  

و عقب مرتبهروانی  دارای  ممیّز  اطفال  مانند  از جنون،  از  ماندگان ذهنی کمتر  ناقص  ای 
 اند.مسئولیت کیفری بوده و از باب تأدیب، قابل مجازات 

 روایات. 2

طور که گفتیم، فقها معیار تکلیف و ترتب مسئولیت کیفری را »کمال عقل« دانسته و مسئولیت کیفری را  همان
حال اگر اند. بااین اند، اما در مورد اختلالات عقلی کمتر از جنون، استثنائی قائل نشدهاز مجنون منتفی دانسته

های دیگری نیز مطرح شده که در حکم جنون و رافع غیر از جنون، حالتبینیم بهدر روایات تفحص کنیم، می
 ها »عُته« است. مسئولیت کیفری تامّ قلمداد شده است. ازجمله این حالت 

معنای »عُته« و »مَعتُوه« که اسم مفعول آن است هم در لغت، هم در لسان روایات و هم در اصطلاح فقها  
شود که دچار آشفتگی در عقل شده اما به  مجمل و مردد است. در کتب لغت، »معتوه« هم به کسی گفته می

 منظور،ابن   ؛۳۵۲ ص.   ،۶ ج.   ،۱۴۱۶طریحی،  )حد جنون نرسیده است و هم معادل مجنون به کار رفته است  
  آن  جایبه  و  مجنون  معنایبه  معتوه   ها،آن  از  بعضی  در  کهدرحالی  نیز  روایات  در(.  ۵۱۲ ص.   ،۱۳ ج.   ،۱۴۱۴

  ،۱۴۱۴  املی،ع  رّ ح  ؛۱۲۵ ص.   ،۶ ج.   ،۱۳۶۷  لینی،ک  ؛۵۰۵ ص.   ،۳ ج.   ،۱۴۱۳  دوق،ص  ر.ک.)  شده  استفاده
  ، ۱۳۶۷کلینی،  )عنوان قسیم آن استعمال شده است  ر مجنون و به کنا  در  نیز  موارد  بسیاری  در  ،(۹۰ ص.   ،۲۹ ج. 
  دو   هر  در   و  نکرده  پیروی   واحدی  الگوی   از  کلمه   این  استعمال   در   نیز  فقها(.  ۱۲۶ ص.   ،۶ ج.   و  ۵۶۷ ص.   ،۳ ج. 

(.  ۷۲ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۸۲  حسنی،م   ؛۸۰ ص.   ،۳ ج.   ،۱۴۲۶  پژوهشگران،  از   جمعی  ر.ک. )  اندکرده   استعمال  معنی
 معنا  دو  هر  در  معتوه  ،)ع(  معصومین  عصر  در  حداقل  متشرعه  اصطلاح  در  همچنین  و  لغت  در  رسدمی  نظر  به

  معتوه  طلاق  صحت   مورد  در  )ع(  صادق  امام   از   راوی   روایتی  در  جهت،  همین   به  و  است  شدهمی   استعمال
قی است که عقلش از بین رفته  احم   انسان  معتوه  گویدمی   او   و  چیست؟ معتوه  پرسدمی   او  از   )ع(  امام  پرسد،می

 (. ۵۰۵ ص.   ،۳ ج.   ،۱۴۱۳صدوق، )است 
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مختل اشخاص  کیفری  مسئولیت  نقصان  اثبات  برای  فوق،  مطالب  به  توجه  جنون  با  از  کمتر  المشاعر 
جنایت شخص  )ع(    نقل شده است: »امیرالمؤمنین)ع(    توان به روایت معتبر ذیل استناد کرد که از امام باقرمی

عاقله بر عهده  چه غیرعمد،  و  چه عمد  را  در حکم خطای  معتوه  مجنون،  و  جنایات صبی  مانند  ]یعنی  اش 
 (. ۸۲ ص.   ،۴ ج.   ،۱۴۳۷ حسنی،م ؛ ۱۴۱ ص.   ،۴ ج.   ،۱۴۱۳صدوق، )داد« محض[ قرار می 

اثبات نقصان مسئولیت کیفری اشخاص   برای  تعریف عته و معتوه گفته شد،  با در نظر گرفتن آنچه در 
 توان چنین استدلال کرد:  المشاعر کمتر از جنون با استناد به روایات فوق، میمختل

استعمال شده  (۴) به دو معنی  روایات و اصطلاح فقها،  »معتوه« هم در لغت و هم در  کلمه 
به ۱است؛   به ۲معنای مجنون؛  .  به حد  .  اما  معنای کسی که دچار آشفتگی در عقل شده 

 جنون نرسیده است؛ 
طور که حدود و در روایت فوق، شخص معتوه در حکم »صبیّ« دانسته شده است؛ همان (۵)

قصاص از صبیّ ساقط است، اما صبیّ ممیّز دارای نوعی مسئولیت کیفری ناقص و قابل  
 تعزیر و تأدیب است، معتوه نیز براساس این روایت، همین حکم را دارد؛  

 ای نیز وجود ندارد؛ معلوم نیست مقصود از معتوه در این روایت، کدام معنی است و قرینه  (۶)
ای که در مورد شمول این روایت  با توجه به ابهامی که در معنای »عته« و »معتوه« و شبهه (۷)

المشاعر کمتر از جنون( وجود دارد، با تمسک به  معنای دوم معتوه )افراد مختلنسبت به 
و  »درء«  قاعده  مانند  قصاص  و  حدود  باب  در  اسلامی  شریعت  بر  حاکم  قواعد  و  اصول 

توان چنین نتیجه گرفت که روایت مذکور شامل این دسته از  »احتیاط در دماء و نفوس« می
شود و به حکم این روایت، این نوع بیماران روانی مانند اطفال ممیّز، بیماران روانی نیز می 

 دارای مسئولیت کیفری ناقصه هستند.
بر اینکه    ،جواهرعجیب است که صاحب   به اقوال لغویین و فقها اصرار دارد  با استناد  در کتاب طلاق، 

العقل و مانند سفیه است و با مجنون تفاوت دارد، اما در باب حدود و قصاص، بدون معنای ناقص »معتوه« به
توجه به این تفاوت و روایات مربوط به معتوه، تنها مجنون را با استناد به اجماع و روایات ازجمله همین روایت  

العقل نشده و درواقع معنای ناقص القلم و فاقد مسئولیت کیفری دانسته و متعرض معتوه بهالذکر، مرفوعفوق
  ، ۴۲ ج.   ؛ ۲۷۴ ص.   ،۴۱ ج.   ؛ ۷ ص.   ، ۳۲ ج.   ،۱۴۰۴نجفی،  )آن را تابع احکام افراد عاقل و عادی دانسته است  

برای تفکیک میان ابواب مختلف فقهی در این خصوص وجود ندارد و هیچ   یدلیل هیچ کهدرحالی ،(۱۷۷ ص. 
 کس نگفته است معنای معتوه در باب طلاق مثلًا متفاوت از ابواب حدود و قصاص است. 
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 . قواعد عقلی و فقهی 3

 سفیه الف. تنقیح مناط و قیاس اولویت نسبت به تصرفات مالی  

جهت یکی بودن مناط و ملاک آن« و ای دیگر به ای به واقعهتنقیح مناط یعنی »سرایت دادن حکم واقعه
تر  نحو قویقیاس اولویت عبارت است از »سرایت حکم از موضوعی به موضوع دیگر که مناط حکم در آن به

 (. ۳۰۰ ص.   ،۱۳۷۰وجود دارد« )جناتی شاهرودی، 

با استناد به صریح آیات قرآن کریم و روایات متعدد، تقریباً همه فقهای مذاهب اسلامی »رشد« را برای  
دانند. فقهای شیعه و عموم فقهای  اهلیت تصرفات مالی که در آن احتمال سود و ضرر وجود دارد، لازم می 

و  خاطر عدم رشد عقلی  از باب حمایت از وی به   غیررشیدجز شخص ابوحنیفه( معتقدند حجر شخص  حنفی )به
  (. ۱۶۷– ۱۵۷ صص.   ، ۲۴ ج.   ، ۱۴۰۶سرخسی،  ) احتمال ایراد ضرر مالی به وی در معاملات و تصرفات مالی است  

  از   حمایت   مزبور  حکم  ملاک  یقین،  و  طورقطعبه   حنفی  فقهای  عموم  و  شیعه  فقهای   نظر  از  طرفی  از  بنابراین،
طور مطلق و  ز طرف دیگر، تنقیح مناط را فقهای حنفی بها  و  است  مالی  ضررهای  برابر  در  غیررشید  شخص

  یرازی،ش  کارمم  ؛۹۹ ص.   ،۱۳۸۲هسودی،  ب  فاضلی)اند  که قطعی باشد، حجت دانستهفقهای امامیة درصورتی
 شده  ثابت   قطعی  صورتبه   اولویت  که درصورتی  شیعه  فقهای  را  اولویت   قیاس  همچنین(.  ۶۸ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۹۰
 (. ۶۹ ص.   ،۲ ج.   ،۱۳۹۰  یرازی،ش   مکارم)  اندکرده   استدلال  آن  به  فقهی  متعدد  مسائل   در  و  دانسته  حجت  باشد،

می  مطرح  سؤال  این  شخص  اکنون  از  حمایت  آیا  که  از    غیررشیدشود  ناشی  جانی  ضررهای  برابر  در 
العاده سنگین حدّی و قصاص، اهمیت و ضرورت کمتری  های فوقمسئولیت کیفری کامل و تحمل مجازات

علت  دیگر، اگر شخصی که به عبارتدارد نسبت به ضررهای مالی ناشی از اهلیت مدنی چنین شخصی؟! به 
از   عدم رشد عقلی، قدرت تشخیص و رعایت مصلحت خویش در تصرفات مالی را ندارد، مورد حمایت شرع 

اندازه یک انسان رشید و معمولی  علت عدم رشد عقلی، به گیرد، چرا شخصی که به طریق عدم اهلیت قرار می 
داری در برابر چنین توان درک و فهم ماهیت و آثار اعمال مجرمانه و غیر مشروع و نیز قابلیت و توان خویشتن

 همان طریق عدم اهلیت کامل، مورد حمایت قرار نگیرد؟! رفتارهایی را ندارد، از 

 توان چنین استدلال کرد:  بنابراین، برای اثبات نقصان مسئولیت کیفری این دسته از بیماران روانی می 

تصرفات مالی اشخاص سفیه، به تصریح آیات قرآن کریم و به اتفاق فقهای اسلامی، اثری   (۱)
 ندارد و از اعتبار ساقط است؛  

مناط و ملاک عدم اعتبار تصرفات مالی سفیه، به اتفاق فقهای شیعه و از نظر جمهور فقهای   (۲)
 های مالی است؛  طور قطع و یقین، حمایت و محافظت از وی در برابر ضرر و زیان حنفی به 

  که درصورتی طور مطلق و از نظر فقهای شیعه  تنقیح مناط و قیاس اولویت از نظر فقهای حنفی به  (۳)
 مناط و اولویت، قطعی و یقینی باشد، حجت و معتبر است؛  

جهت عدم رشد گونه که شخص سفیه ممکن است در معاملات و تصرفات مالی به همان (۴)
گیری، فریب و در نهایت، ضرر مالی شود، در ارتکاب عقلانی لازم، دچار اشتباه در تصمیم

جرم و گناه نیز ممکن است به همین جهت، دچار اشتباه، فریب و در نهایت ارتکاب جرم  
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علیه تر و شدیدتر از ضررهای مالی را متوجه خود مجرم، مجنیمهم   مراتب به شود که ضرری  
 کند.و جامعه می 

بنابراین، اگر بیماری روانی به حدی باشد که بتوان آن را حداقل جزئی تأثیرگذار از علت ارتکاب جرم توسط 
اولی باید بتوان او را فاقد اهلیت کامل کیفری  طریقشخص مبتلا به آن قلمداد کرد، با این تنقیح مناط و حتی به 

های مرگبار و شدید حدّی و قصاص، بدون اثر دانسته و  دانسته و رفتارهای مجرمانه او را حداقل برای مجازات
 مجازاتی خفیف و متناسب با میزان تقصیر و درکش برای او تعیین کرد. 

 ب. قاعدۀ درء 

چندان رغم مستند روایی نهقاعده »دَرء« ازجمله قواعد مسلّم و مورد اتفاق فقهای مذاهب اسلامی است و به
تقریباً همه مذاهب اسلامی )به  اتفاقمحکم آن، فقهای  بر پذیرش آن  نظر داشته و در  جز فقهای ظاهری( 

  ردبیلی، ا  وسویم  ؛۱۷۶–۱۷۳ صص.   ،۱ ج.   ،۱۳۷۷بجنوردی،  )اند  ابواب حدود و بعضاً قصاص به آن استناد کرده
  یا  متهم به آن انتساب یا جرم وقوع که  مواردی در که  است  این اجمالاً  قاعده  این مفاد(. ۸۶ ص.   ،۱ ج.   ،۱۴۲۷
 قوانین  تفسیر  قاعده  شبیه  قاعده  این.  است   ساقط  مجازات  باشد،  تردید  مورد  وی  کیفری  مسئولیت  و  اهلیت
  معنای  همگی  که  مختلف  عبارات با قاعده این   محتوای(. ۳۱۶ ص.   ،۲۰۰۸حیلی، ز ) است متهم نفعبه  کیفری

  همو،   ؛۷۴ ص.   ،۴ ج.   ،۱۴۱۳  دوق،ص  ر.ک.)  است  شده  بیان  خاصه  و  عامه  مختلف  روایات  در  رساند،می  را  فوق
 (. ۴۳۹ ص.   ،۲ ج.   ،۱۴۰۳ رمذی،ت ؛۴۳۷ ص.   ،۱۴۱۵

به  لغت  »دَرء« در   شدن   مشتبه  معنایبه   »شبهة«  و(  ۴۸ ص.   ،۱ ج.   ،۱۴۱۰جوهری،  )معنای دفع  کلمه 
  لغوی،   معنای  همان  به  ناظر  را  شبهه  نیز فقها(.  ۲۲۳۷ ص.   ،۶ ج.   ،۱۴۱۰  جوهری،)  است  دیگر  چیز  به  چیزی

 رسدمی   نظر  به  که  »چیزی  یا(  ۱۴۱ ص.  ،۱۴۱۰  احسایی،)  است«  واقع  خلاف  اما  ظنّ   مفید  که  ای»أماره  به
 . اندکرده تعریف ( ۹۱ ص.   ،۱ ج.   ،۱۴۲۷ ردبیلی،ا موسوی) ندارد« وجود ولی دارد وجود

صورت  برای روشن شدن استدلال به این قاعده، چند مسئله مهم در رابطه با آن مطرح است که باید به 
 خلاصه بررسی شود: 

 مقصود از شبهات 

شود؛ شبهات شود این است که این قاعده شامل کدام دسته از شبهات می نخستین پرسشی که مطرح می 
 گذار، حاکم و قاضی؟  شود یا برای قانونموضوعیه یا حکمیه؟ شبهاتی که برای متهم ایجاد می 

نظر دارند، اما در شبهات موضوعیه هرچند در مورد شمول این قاعده نسبت به جاهل مقصر، فقها اختلاف
می  جاری  قاعده  این  بالاتفاق  تقصیر،  بدون  حکمیه  شبهات  نیز    ،۴۱ ج.   ،۱۴۲۸وئی،  خ  موسوی)شود  و 

 (. ۱۷۹ ص.   ،۱ ج.   ،۱۳۷۷ جنوردی،ب ؛۲۰۶ ص. 

به شبهه مربوط  گفته شد  می آنچه  ایجاد  متهم  خود  برای  که  است  و  ای  حاکم  برای  که  شود. شبهاتی 
آید نیز به هر شکلی که باشد، مورد اجرای این قاعده است. بنابراین،  گذار نسبت به جرم و متهم پیش میقانون

اگر معلوم نشود که متهم از روی اختیار، مرتکب جرم حدّی شده است یا از روی اکراه یا اضطرار یا اگر برای  
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یا همسر وی، حد ساقط می  است  اجنبیة  زنا شده،  با وی مرتکب  که متهم  زنی  که  نشود  معلوم  شود  قاضی 
  اهلیت   در  حاکم  اگر  رو،ازاین (.  ۳۹۳–۳۹۰ صص.   تا،بی  عرفت،م  ؛۹۷–۹۶ صص.   ،۱۴۰۷یرازی،  ش  حسینی)

کیفری در اهلیت وی، تردید و شبهه داشته باشد، این شبهه د  رش  دخالت  در  تردید  جهتبه  مثلاً   متهم  کیفری
گذار، باید با استناد به این شبهه، حدود و قصاص را از مجرم  مشمول قاعده درء خواهد بود و حاکم یا قانون

 تر تعزیری و تأدیبی، جایگزین کند. ساقط و آن را با مجازات خفیف

 قلمرو قاعده 

معنای خاص مسئله دوم این است که دامنه شمول این قاعده تا چه اندازه است و آیا اختصاص به حدود به
 شود؟  خصوص قصاص هم میها به آن دارد یا شامل سایر مجازات 

  ردبیلی،ا  وسوی م  ؛۳۹۵ ص.   تا، معرفت، بی )اند  هرچند برخی از فقها، قصاص را مجرای این قاعده ندانسته 
 حدّ  کلمه  که   دلیل  این  به  اند،دانسته  جاری  نیز  قصاص  در  را  قاعده  این فقها   غالب  اما  ،(۹۶ ص.   ،۱ ج.   ،۱۴۲۷
  به   و  ندارد  وجود  آن  خاص  معنایبه   حدود  به   آن  اختصاص  بر  دلیلی  هیچ   و  شودمی   مجازاتی   نوع  هر  شامل
 جنوردی،ب  ر.ک. )  اندکرده  جاری   را   قاعده  این   قصاص،  باب   از   مختلفی  موارد  در  شیعه   فقهای  جهت،  همین
  رعشی م  ؛۳۴۳ ص.   ،۳ ج.   ،۱۴۲۷  یرازی،ش  کارمم  ؛۱۹۹ ص.   ،۱۵ ج.   ، ۱۴۱۲  لّی،ح  ؛۱۸۴ ص.   ،۱ ج.   ،۱۳۷۷

 (. ۶۱ ص.   تا،بی جفی،ن

دانند، به همین جهت، از دیدگاه  فقهای حنفی نیز قاعده درء را علاوه بر حدود، در قصاص نیز جاری می 
به بُرنده  با اشیاء غیر  زحیلی، )شود و قصاص ندارد  علت وجود شبهه، قتل عمد محسوب نمیابوحنیفه قتل 

 (. ۳۱۶ ص.   ،۲۰۰۸

 نتیجه و تقریب استدلال 

توان العقل میبا توجه به توضیحات فوق، برای اثبات نقصان مسئولیت کیفری در مورد اشخاص ضعیف
 به این شکل به قاعده درء استدلال کرد: 

جهت  گذار در اهلیت و مسئولیت کیفری متهم بهقاعده درء شامل مواردی که حاکم و قانون (۱)
 شود؛ اختلاف فتاوا، ابهام و اختلاف در ادله و مانند آن، شبهه و تردید دارد هم می

اتفاق فقهای حنفی  اتفاق مذاهب اسلامی و شامل قصاص به قاعده مذکور شامل حدود به (۲)
 شود؛ و به نظر غالب فقهای شیعه می

العقل و بیماران  از ادله متعدد عقلی و نقلی نفی مسئولیت کیفری کامل از مجرمین ناقص  (۳)
روانی کمتر از جنون، حداقل تردید و شبهه نسبت به مشروعیت اجرای حدود و قصاص بر  

 شود؛ این دسته از مجرمین ایجاد می 
یافته، مقام ثبوت است و قاعده درء هرچند محل نزاع در مسئله مسئولیت کیفری نقصان  (۴)

شود، اما ما موظف به کشف حکم ظاهری هستیم و حکم ظاهری  مربوط به مقام اثبات می
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، با توجه به نکات فوق، از همین قاعده قابل  غیررشیددر رابطه با مسئولیت کیفری افراد بالغ  
 استنباط است.

بنابراین، حتی اگر سایر ادله مورد پذیرش قرار نگیرد، به حکم قاعده درء، مسئولیت کیفری تامّ )حدود و 
این بیماری در ارتکاب جرم مؤثر بوده و شخص مبتلا به    کهدرصورتیقصاص( از بیماران روانی کمتر از جنون  

دهد، باید  تر از نوع اشخاص عادی قرار می آن را به لحاظ توان ادراک و کنترل بر رفتار خویش، در حدّ ضعیف
معنای عام آن و آنچه در مورد بر تعطیل نشدن حدود الهی به  )ع(  ساقط گردیده و با توجه به تأکید معصومین

یافته نظیر توان برای این مجرمین نوعی مسئولیت کیفری نقصانتأدیب و تعزیر اطفال و مجانین گفته شد، می
 ها را تعزیر و تأدیب کرد. اطفال ممیّز قائل شد و در صورت ارتکاب جرائم مستوجب حدّ یا قصاص، آن

 ج. احتیاط در دماء و نفوس 

ها مرتبط است، یکی از اصول مسلم و قطعی در  لزوم رعایت احتیاط در مواردی که با زندگی و جان انسان 
شریعت اسلامی است و فقها در موارد متعدد در چنین مسائلی، در مقام شک و تردید و تعارض یا ابهام ادله،  

بوده و جانجانب احتمالی را می  ردبیلی،  ا  حققم  ر.ک.های بیشتری را حفظ کند )گیرند که مطابق احتیاط 
 (. ۸۹ ص.   ،۱۳ ج.   ،۱۴۰۳

از ادله عقلی و نقلی مذکور روشن شد که حداقل در مشروعیت اجرای حدود و قصاص بر بیماران روانی  
رو، در مسئله مورد بحث با توجه به شبهه و تردیدهای جدی موجود، باید کمتر از جنون، شبهه وجود دارد. ازاین 

 های تعزیری کرد. حکم به عدم اجرای حدود و قصاص و تبدیل آن به مجازات 

 گیری نتیجه

نشان می بررسی  پژوهش  این  باب های  اتفاق فقهای شیعه و حنفی در  به  دهد هرچند دیدگاه مشهور قریب 
اختلالات روانی )مانند سایر عوارض اهلیت کیفری(، دائر بین مسئولیت کیفری کامل و نفی کامل مسئولیت  

عنوان آفت عقلی سالب مسئولیت کیفری به رسمیت شناخته و اختلالات عقلی کیفری بوده و تنها جنون را به
های غیر مشهوری )مانند آنچه از برخی فقهای  اند، اما دیدگاه کمتر از حد جنون را در این مورد مؤثر ندانسته

العقل به صغیر ممیّز توسط بعضی از فقهای حنفی نقل شد(  شیعه در باب زنای مجنون و قیاس شخص ناقص 
 کند.یافته را تأیید می کیفری نقصاننیز وجود دارد که در مواردی، نوعی مسئولیت 

در این پژوهش هرچند همگی در یک درجه قرار ندارد؛ برخی ناظر به مقام ثبوت است و برخی    شدهارائه ادلّه  
مربوط به مقام اثبات؛ برخی مربوط به احکام اولیه واقعی است، برخی مربوط به احکام ظاهری و برخی مربوط 

گذاران، قضات و مکلّفین در مقام  به احکام ثانوی، اما آنچه مهم و هدف این پژوهش بوده، تعیین تکلیف قانون 
عمل است، چه از باب احکام واقعی باشد، چه احکام ظاهری و چه حتی احکام ثانوی. از این منظر، نتایج این  

می  نشان  دیدگاهپژوهش  از  گذشته  غیرقابلدهد  تأثیر  به  عنایت  با  فقها،  و  های  اختلالات  از  بسیاری  انکار 
ادراک و نیز اراده مبتلایان، با توجه به ادله متعدد و محکم از منابع اصلی شریعت    های روان و ذهن بربیماری

باید  و  بوده  مثبت  پژوهش  این  مقدمه  در  مطرح  اصلی  پرسش  پاسخ  عقل،  و  سنت  کتاب،  یعنی  اسلامی، 
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بیماری قابل احراز بوده و    کهدرصورتییافته« را در موارد اختلال روانی کمتر از جنون  »مسئولیت کیفری نقصان
توانایی متهم بر درک ماهیت عمل خویش یا نادرست بودن آن یا کنترل بر رفتار خویش را مختل کند و در ارتکاب  

 جرم توسط وی تأثیر اساسی داشته و سببی مهم محسوب شود، اثبات کرد. 

های متعددی علاوه بر اختلالات روانی که موضوع این پژوهش است و عدم رشد کیفری که در پژوهش
مورد بررسی قرار گرفته و وارد قانون مجازات اسلامی نیز شده است، عوامل دیگری مانند اکراه و اضطرار ناقص،  
دفاع مشروع غیر متناسب و تحریک نیز ممکن است ادراک یا اختیار انسان را دچار اختلال و نقصان کرده و  

شود مسئله نقصان مسئولیت کیفری در موضوعات مذکور مستلزم نقصان مسئولیت کیفری باشد. پیشنهاد می 
 هایی مستقل، بررسی و مطالعه شود.نیز در پژوهش یا پژوهش 

شود در قوانین کیفری در کنار عوامل رافع مسئولیت همچنین با توجه به نتایج این پژوهش، پیشنهاد می 
پیش نیز  کیفری«  مسئولیت  نقصان  »عوامل  عنوان  تحت  بابی  نقصان  کیفری،  در  مؤثر  عوامل  تمام  و  بینی 

 مسئولیت کیفری از جمله اختلالات روانی با شرایط مذکور در این تحقیق، در آن گنجانده شود.

  



 ۱405، بهار و تابستان  53، پیاپی  ۱ۀ  ، شمار 20دورۀ    ، مطالعات فقه اسلامی و مبانی حقوق            24

 

 منابع 

 .قرآن کریم 
 . بیروت: دار الکتب العلمیة.روح المعانی فی تفسیر القرآن العظیم و السبع المثانی ق(.  ۱۴۱۵آلوسی، محمود بن عبدالله. ) 

 . قم: مؤسسة الامام الصادق. غنیة النزوع إلی علمی الأصول و الفروع ق(.  ۱۴۱۷زهرة حسینی حلی، سید حمزه بن علی. )ابن 
 . مشهد: مجمع البحوث الاسلامیة. المقتصر فی شرح المختصر ق(.  ۱۴۱۰الدین احمد بن محمد. ) فهد حلی اسدی، جمال ابن 
 )الطبعة الثالثة(. بیروت: دارالفکر.  لسان العرب ق(.  ۱۴۱۴الدین محمد بن مکرّم. ) منظور، جمال ابن 

 السلام. . اصفهان: مکتبة الامام امیرالمؤمنین علی علیه الکافی فی الفقه ق(.  ۱۴۰۳الدین. ) الدین بن نجم ابوالصلاح حلی، تقی 
 . قم: مکتبة آیة الله المرعشی النجفی. أقطاب فقهیة علی مذهب إمامیة ق(.  ۱۴۱۰جمهور. ) احسایی، محمد بن علی بن ابی 
 . قم: الهادی. قواعد فقهیة(. ۱۳۷۷بجنوردی، سید محمدحسن. )

 )الطبعة الثانیة(. بیروت: دارالفکر. جامع صحیح )سنن ترمذی(ق(. ۱۴۰۳ترمذی، ابو عیسی محمد بن عیسی سوره. )
 (. ۲– ۱) ۱۹،  نشرة جنائیة قومیة (. المسئولیة الجنائیة بین الشریعة الاسلامیة و التشریعات الوضعیة.  ۱۹۷۶رضا، حسین. ) توفیق 

 )چاپ اول(. تهران: گنج دانش. مبسوط در ترمینولوژی حقوق(.  ۱۳۷۸جعفری لنگرودی، محمدجعفر. )
( پژوهشگران.  از  اهلق(.  ۱۴۲۶جمعی  مذهب  مطابق  فقه  علیهم فرهنگ  مؤسسه   السلامبیت  قم:  اول(.  )چاپ 

 السلام. بیت علیهم دائرةالمعارف فقه اسلامی بر مذهب اهل 
 )چاپ اول(. تهران: کیان.  منابع اجتهاد از دیدگاه مذاهب اسلامی(. ۱۳۷۰جناتی شاهرودی، محمدابراهیم. )

 . بیروت: دارالعلم للملایین.صحاح: تاج اللغة و صحاح العربیةق(.  ۱۴۱۰جوهری، اسماعیل بن حماد. )
 )الطبعة الثانیة(. قم: مؤسسة آل البیت )ع( لإحیاء التراث.  وسائل الشیعةق(.  ۱۴۱۴حر عاملی، محمد بن الحسن. )

 . بیروت: دارالفکر.تاج العروس من جواهر القاموسق(. ۱۴۱۴حسینی زبیدی واسطی، سید محمد مرتضی. )
 . قم: مؤسسة الفکر الاسلامی. فقهق(.  ۱۴۰۷حسینی شیرازی، سید محمد. )

 . مشهد: مجمع البحوث الاسلامیة. منتهی المطلب فی تحقیق مذهبق(. ۱۴۱۲حلی، حسن بن یوسف بن مطهّر. )
 . بیروت: دار المعرفة. مبسوطق(. ۱۴۰۶الدین. )سرخسی، شمس 

 )الطبعة الثانیة(. قم: مؤسسة النشر الاسلامی.   من لا یحضره الفقیه ق(.  ۱۴۱۳صدوق، ابو جعفر محمد بن علی بن بابویه. ) 
 (. ۲۶)۱۰، رافدین للحقوق(. التخلف العقلي وأثره في مسؤولیة جنائیة )دراسة مقارنة(. ۲۰۰۵صفو، نوفل علی عبدالله. )

 . بیروت: دار التعارف للمطبوعات. تفسیر البیان فی الموافقة بین الحدیث و القرآن ق(.  ۱۴۲۷طباطبایی، سید محمدحسین. ) 
 )الطبعة الثالثة(. طهران: مرتضوی.  مجمع البحرینق(. ۱۴۱۶طریحی، فخرالدین. )

 نا.جا: بی. بی معجم المصطلحات و الألفاظ الفقهیةتا(. عبدالرحمن، محمود. )بی
نیا، مترجم؛ چاپ اول(.  )حسن فرهودی   بررسی تطبیقی حقوق جزای اسلامی و قوانین عرفی(.  ۱۳۹۰عودة، عبدالقادر. )

 تهران: یادآوران.
 . بیروت: دارالمحجة البیضاء. قاموس الجامع للمصطلحات الفقهیةق(. ۱۴۱۸غدیری، عبدالله عیسی ابراهیم. )

های سریالی. (. قاتل سریالی، بیمار روانی مسئول؛ جستاری در سیاست کیفری ناظر به قتل۱۳۹۲غلاملو، جمشید. )
 (. ۳)۲، فصلنامه پژوهش حقوق کیفری

 . قم: دار التفسیر. قواعد و فروق(. ۱۳۸۲فاضلی بهسودی، محمد باقر. )
 )الطبعة الثالثة(. طهران: دار الکتب الاسلامیة.  کافی(. ۱۳۶۷کلینی، ابوجعفر محمد بن یعقوب. )



  یافته در اثر اختلالات روانی نزدیک به جنون از منظر فقه امامیه و حنفیه با نگاهی به حقوق عرفی مسئولیت کیفری نقصان   25

 

( سوزان.  بیماریطبقه (.  ۱۳۸۶کیو،  تشخیص  و  روانیبندی  خدایاری  های  کندوان،  )محمد  جعفری  غلامرضا  و  فرد 
 مترجمان؛ چاپ اول(. تهران: دانشگاه تهران.

)تقریر علی الکریمی الجهرمی؛ الطبعة الاولی(.   در المنضود فی أحکام الحدودق(.  ۱۴۱۲گلپایگانی، سید محمدرضا. )
 قم: دار القرآن الکریم. 

 تا(. کراچی: کارخانه تجارت کتب.. )بیمجلة أحکام عدلیة
 . قم: بوستان کتاب. فقه و مسائل طبیة (. ۱۳۸۲محسنی، محمد آصف. )
 )الطبعة الثانیة(. قم: دار النشر الأدیان.  معجم أحادیث معتبرةق(. ۱۴۳۷محسنی، محمد آصف. )

. قم: جامعة المدرسین فی  مجمع الفائدة و البرهان فی شرح إرشاد الأذهانق(.  ۱۴۰۳محقق اردبیلی، احمد بن محمد. )
 الحوزة العلمیة فی قم المقدسة.

 . قم: مکتبة آیة الله العظمی المرعشی النجفی. سرقة علی ضوء القرآن و السنةتا(.  الدین. )بیمرعشی نجفی، سید شهاب
 جا.. قم: بیتعلیق و تحقیق عن أمهات مسائل قضاءتا(. معرفت، محمد هادی. )بی

 . قم: دار النشر الإمام علی بن أبی طالب )علیه السلام(. موسوعة فقه اسلامی مقارن(. ۱۳۹۰مکارم شیرازی، ناصر. )
 السلام. )الطبعة الثانیة(. قم: مدرسة الامام علی بن أبی طالب علیه فتاوی جدیدةق(. ۱۴۲۷مکارم شیرازی، ناصر. )

 )الطبعة الثانیة(. قم: جامعة المفید. فقه حدود و تعزیراتق(. ۱۴۲۷موسوی اردبیلی، سید عبدالکریم. )
)الطبعة الثالثة(.   (۴۲و    ۴۱مبانی تکملة المنهاج )موسوعة الامام الخویی، ج  ق(.  ۱۴۲۸موسوی خویی، سید ابوالقاسم. )

 قم: مؤسسة إحیاء آثار الامام الخوئی.
 . قم: مؤسسة تنظیم و نشر آثار الامام الخمینی. مبانی تحریر الوسیلة: کتاب الحدودق(. ۱۴۲۲مؤمن قمی، محمد. )
 )الطبعة السابعة(. بیروت: دار إحیاء التراث العربی.  جواهر کلام فی شرح شرائع الاسلامق(.  ۱۴۰۴نجفی، محمدحسن. )

 . قم: مکتب الإعلام الاسلامی. عوائد الأیام فی بیان قواعد الأحکامق(. ۱۴۱۷نراقی، احمد بن محمد مهدی. )
 (. ۲۳، )نشریه مطالعات راهبردی زنان(. دختران؛ سن رشد و مسئولیت کیفری. ۱۳۸۳هاشمی، سید حسین. )

 . ۱۶، مجلة الشریعة و القانونق(. أثر الأمراض النفسیة و العقلیة علی المسئولیة الجنائیة. ۱۴۲۲یاسین، محمد نعیم. )
 (. ۱۹۳۷. )قانون عقوبات مصری
 (. ۱۹۴۳. )قانون عقوبات لبنانی

 (. ۱۳۹۲. )قانون مجازات اسلامی جمهوری اسلامی ایران
 (. ۱۳۹۵. )کد جزای افغانستان
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