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Coordinating the execution of the punishment of deprivation of life with the process of 

organ donation is one of the novel issues and challenging matters in the legal system of 

Iran, which, although pursuant to Article 47 of the Regulation on the Manner of Executing 

Hudud, Deprivation of Life, and Qisas Sentences, approved in 1398 (2019), has been 

taken into consideration, yet it lacks a clear and codified executive directive. The present 

research, using an analytical-descriptive method and drawing upon library and 

documentary sources, seeks to examine the existing challenges of this coordination. The 

findings of the research indicate that this approach faces jurisprudential challenges, 

including the rule of the prohibition of self-harm, the rule prohibiting mutilation, the 

ambiguity in the realization of the concept of “izhaq nafs” (taking of life) in modern 

methods, and legislative challenges such as the lack of an executive directive for Article 

47 and the conflict with Articles 40 and 42 of the Regulation, and medical ethics 

challenges, including the undermining of the informed and free consent of the condemned 

person due to the psychological pressures arising from the execution of the sentence, the 

risk of instrumentalization and the degradation of human dignity, and the possibility of 

systematic corruption and the creation of informal organ markets (organ black market), 

and cultural and social challenges, including the weakening of the deterrent effect of the 

death penalty, the conflict with the foundations of retributivism, and the weakening of the 

culture of pardon. The results of the research emphasize that the acceptance and 

implementation of this idea is contingent upon the fulfillment of multiple conditions, such 

as the existence of valid, informed, and completely free consent of the condemned person 

(with the right of withdrawal), the full observance of human dignity, the design of a 

legitimate and least painful method of execution, the creation of a transparent and multi-

layered supervisory structure, and the drafting of a comprehensive law and a precise 

executive directive, so that before this legal, cultural, and supervisory platform is 

provided, any hasty and risky executive measure is prevented. 
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 ات،یمجازات سلب ح

 قصاص،

 ،یفقه یهاچالش

 . یاخلاق پزشک

در نظام   زیبرانگاز مسائل مستحدثه و چالش  یکیعضو،  یاهدا ندیبا فرآ اتیمجازات سلب ح یاجرا یسازهماهنگ 
و قصاص مصوب    اتی احکام حدود، سلب ح  ینحوه اجرا  نامهن ییآ  4۷موجب ماده  است که گرچه به   رانیا  یحقوق

اجرا  13۹۸ فاقد دستورالعمل  قرارگرفته،اما  توجه  تحل  ییمورد  روش  با  پژوهش حاضر  است.  و مدون  -یلی شفاف 
برآمده    یسازهماهنگ   نیموجود ا  یهاچالش   یدر صدد واکاو   ،یو اسناد  یااز منابع کتابخانه   یریگو با بهره  یفیوصت

از جمله قاعده حرمت اضرار به نفس ،    یفقه  یبا چالش ها  رد کیرو   ن یکه ا  دهدی پژوهش نشان م  یهاافته یاست.  
فقدان   رینظ  ینیتقن  یوچالش ها  نینو  یهاوه یدر تحقق مفهوم »ازهاق نفس« در ش  ابهام قاعده منع مثله نمودن،  

شدن شامل مخدوش   یاخلاق پزشک  یهاو چالش   نامهن ییآ  4۲و    40و تعارض با مواد    4۷ماده    ییدستورالعمل اجرا
و تنزل کرامت    ی سازی حکم، خطر ابزار  ی از اجرا  یناش  یروان  یفشارها  ل یآگاهانه و آزادانه محکوم به دل  تیرضا
  ی فرهنگ  یهااعضا( و چالش   اهیاعضا)بازار س   یررسمیغ  یبازارها  جادیو ا  ک یستماتیو احتمال وقوع فساد س  یانسان

فرهنگ عفو مواجه است.    فیو تضع  ییسزاگرا  یات اعدام، تعارض با مبانمجاز  یبازدارندگ  فیاز جمله تضع  یو اجتماع
 تیوجود رضا  ریچندگانه نظ  یمنوط به تحقق شروط  ده، یا  نی ا  یسازییاجراو    رشیدارد که پذ  د یپژوهش تاک  جینتا

مشروع   ییاجرا  وهیش  یطراح  ،یکامل کرامت انسان  تی(، رعایریگمعتبر، آگاهانه و کاملاً آزادانه محکوم )با حق بازپس 
از    شیبوده تا پ  قیدق  ییقانون جامع و دستورالعمل اجرا  نیو تدو   هیشفاف و چندلا  یساختار نظارت  جادیآزار ، او کم
 .دینما یریجلوگ زیآمشتابزده و مخاطره  ییاز هرگونه اقدام اجرا ،یو نظارت یفرهنگ ،یبستر قانون نیآمدن افراهم 
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 مقدمه  
از    یبرخ  یبرا  رانیا  یفر یقصاص و حد در نظام ک  یشرع  نیها، تحت عناومجازات  نیدتریبه عنوان شد  اتیمجازات سلب ح

ثبوت   تحقق و  طیکه تفاوت در شرا  یخاص خود است. به گونه ا  طیتابع قواعد و شرا  کیدر نظر گرفته شده است که هر    میجرا
  رات یمجازات در گستره تعز  نیا  رش یدر صورت پذ  نیچننموده است. هم  دایپ  یتسر  زیمجازات ن  نیا  یاجرا  وه یو ش  تیفیآن، به ک

 .خواهد بود یمحل بحث جد زیمجازات ن نیا یاجرا وهیش یچگونگ یابی ارز ،یرغم اختلافات نظر جد یعل
 یآن عل  ییاجرا  وهیو ش  تیفیبا ک  اتیمحکوم به مجازات سلب ح  یاعضا  ایعضو    یاهدا  ند یفرا  یسازدر هر حال هماهنگ 

را به همراه  خواهد    ییچالش ها  13۹۸... مصوب  اتیاحکام حدود، سلب ح  ینحوه اجرا  نامه نییآ  4۷آن مطابق با ماده    رش یرغم پذ
د، اما در بحث حاضراز گرچه برخی از چالش های مذکور به طور کلی در هر اهدای عضوی ممکن است وجود  داشته باش  داشت.

از    آنجائی که اهداء کننده محکوم به مجازات سلب حیات بوده، پرداختن به آن ها با رویکرد حاضر ضروری می نماید. درهرحال
 ایاول  ریتاث  زانیمحکوم، نقش و م  یبه نفس، منع و حرمت مثله کردن، نقض کرامت بشر  ضرارحرمت ا  رینظ  یهاچالش  یمنظر فقه

محکوم،   تیبر عقلان  یآزادانه و مبتن  یریگ  می در تصم  کیهمچون تشک  یچالش ها  یدم در قصاص نفس؛ و از منظر اخلاق پزشک
  ی همانند تعارض با باورها  یی چالش ها  یاجتماعو    یمذهب  -ی محکوم؛ و از بعد فرهنگ   یساز  ی و تجار  یساز  یخطر بالقوه ابزار

خانواده محکوم و    انیو مقاومت اطراف  یتیبه آن و نارضا  یو تزلزل اعتماد عموم   یی خدشه به نظام عدالت قضا  ،یو فرهنگ  ینید
منظر   زمذکور ا  یچالش ها   انیاساس مطالب مقاله حاضر با ب  نیوجود دارد. بر هم  اتیحمحکوم به مجازات سلب  یاعضا  یاهدا
مربوط به    ییو اجرا  یعمل  یبه ارائه راهکارها   یاخلاق پزشک  نیو همچن  یحقوق بشر  نیادیآن با اصول بن  نیو تب  یحقوق   یفقه

بنابراین سوال اصلی پژوهش حاضر این است که امکان اهدای اعضای محکوم به مجازات سلب حیات چگونه   .آنها پرداخته است
جازات اعضای محکوم  است؟ به عبارت دیگر چگونه می توان مجازات سلب حیات را اجراء نمود، به نحوی که در اثر اجرای این م

 هم چنان قابلیت اهداء را داشته باشد؟ 
و    ات«یمجازات سلب ح  یدو مقوله »اجرا  قی از تلف  یناش  یها چالش  یمند و چندوجهنظام  یپژوهش، واکاو   نیا  یینها  هدف

 لیبا تحل کوشدیراستا، پژوهش م نیاست. در ا یو اجتماع یو فرهنگ  یاخلاق پزشک  ،یحقوق ،ی فقه یها عضو« در حوزه ی»اهدا
  ی چارچوب  ،یق یاز تجارب تطب  یریگو با بهره   ،یو اصول اخلاق پزشک  یفریک  قوقمقررات ح  ،یقواعد شرع   انیم  یتعارضات احتمال 

و    یو انسان  یمشروع، قانون  یمدل  یموجود و طراح  یرفع خلأها  یبرا  ینیو تقن  یعمل  ییشنهادهایپ  سازنه یارائه داده و زم  یلیتحل
  .قابل اجرا باشد

م  نهیشیپ  یبررس نشان  اهدا  دهدیپژوهش  موضوع  به    یکه  محکومان  حیاتعضو  زواسلب  از  توجه    یگوناگون  ی ا ی،  مورد 
نمونه،    یاند؛ براعضو متمرکز بوده   یاصل اهدا  یو حقوق  یفقه  یسنجبر امکان   نیشیپ  قاتیپژوهشگران قرار گرفته و اغلب تحق

  وه یش  کیعنوان  را به  «یمرگ مغز   ی»القا  دهی( ا1403به عنوان اعدام« )  یمرگ مغز  جادیپور در کتاب خود با عنوان »اوضع
عضو در  یاهدا ینیگزیجا یو پزشک یحقوق  ،یفقه یدر کتاب »بررس یمطرح نموده، اکبر اتیمجازات سالب ح  یاجرا یبرا دیجد

در    اریو کاو  زادهلیجل  ،یلهکرده، عبدال  یعضو بررس  یکامل اعدام با اهدا  «ینیگزی(، موضوع را از منظر »جا1401سلب نفس«)
اعدام به اتاق    وهیش  رییتغ  ی( بر جواز فقه 140۲)  یو حقوق بشر  ی انتقاد  کردیمحکومان به مرگ«  با رو  یاتیح  یاعضا  وند یمقاله »پ

 قه از منظر ف  اتیسالب ح  یهامجازات  یاجرا  یوهیدر ش  ی»بازنگر   یدر مقاله  یو باقر  یاختر  فرد،یاند، موسوعمل تمرکز نموده
بازنگر13۹۷)  ران«ی ا  یفریو حقوق ک  ه یامام بر ضرورت  آزار    اتیسالب ح  یهامجازات  یاجرا  یهاوهیدر ش  ی(  از منظر کاهش 

و ملاحظات حقوق    ینیتقن  یها سته ی عضو محکومان به اعدام: با  یدر مقاله »اهدا   انیمیو ابراه  ی ریند، و تسخاکرده  دیمحکوم تأک
حال، آنچه پژوهش    ن یاند. با احوزه پرداخته  نیا  ینیتقن  یهاستهیبا  یبه واکاو  ،یو حقوق بشر  یانتقاد  یکرد ی( با رو13۹۹)  «یبشر

  ی جابه   ق،یتحق  نیاست؛ ا  13۹۸  نامه ن ییآ  4۷پس از ماده    «ییتمرکز آن بر »شکاف اجرا  سازد،یم   زیموجود متما  اتیحاضر را از ادب
  ت ی در حفظ قابل  کنندهنییتع   یریعنوان متغمجازات« را به  یاجرا  وهیعضو، »ش  یاهدا   یعدم امکان فقه  ایتمرکز صرف بر امکان  

 ، ی او کتابخانه  یو مطالعات اسناد  یفیتوص-یل یبر روش تحل  یو مبتن  یارشتهان یم  یکردیو با رو  دهدیقرار م  لیضا مورد تحلاع  وندیپ
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  ی از اعضا  یمندحکم و امکان بهره   یاجرا  یالزامات شرع  انیم  توانیپرسش است که چگونه م  نیا  یبرا  یپاسخ  افتنیبه دنبال  
 یادله اربعه و آرا  ،یبر قواعد اصول  هیپژوهش با تک  نیدر ا  یفقه   یمبان  لینمود. تحل  جادیا  یمشروع و انسان  یهماهنگ  کیمحکوم،  

انجام   یفریو حقوق ک  یو اصول حقوق اساس  ران یموضوعه ا  ن یقوان  هی بر پا  یحقوق  لیتحل  رد،ی گیصورت م  عهیمعاصر ش  یفقها
  یبررس  یاسلام   یهاها با آموزه نسبت آن   لیو تحل  یالمللنیب  شدهرفته یبا استناد به اصول پذ  زین  یخواهد شد، و ابعاد اخلاق پزشک

 .گرددیم

 آن  یهاو راهکار  یفقه یهاچالش
»چالش ها و راهکارهای هماهنگ  قبل از پرداختن به چالش های مذکور ذکر این نکته ضروری است که با توجه به موضوع مقاله که  

سازی مجازات اعدام و اهدای عضو « می باشد ، مساله ی اساسی در پرداختن به این چالش ها این است که چگونه می توان بسترهایی را  
رح می گردد فراهم آورد که بتوان همسو با اجرای مجازات سلب حیات ، اعضای محکوم را نیز اهداء نمود. خصوصا این بحث از آن جهت مط

  که از یک سو با اجرای مجازات سلب حیات برخی از اعضاء فاسد گردیده و امکان اهداء آن ها از بین می رود و از سوی دیگر  اهداء برخی از 
اعضاء قبل از اجرای مجازات به سلب حیات محکوم منجر خواهد شد که این امر  موجب از بین رفتن موضوع مجازات سلب حیات و بالتبع  

جرای آن می گردد. بنابراین همسوئی اهداء عضو با اجرای مجازات سلب حیات چالش های داشته که در این مقاله با ذکر آن ها،  راهکارهای  ا
 برون رفت از آن ها نیز ارائه می گردد.

  ی قاعده حرمت اضرار به نفس و خودکش.1

شود، »قاعده حرمت اضرار به نفس« است.   یکه به مرگ فرد منته  یهرگونه اقدام  ریدر مس  یموانع فقه  نیتریادیاز بن  یکی
 ،ینی»لَا ضَرَرَ وَ لَا ضرَارَ«)کل  ی نبو  ثی( و مستنبط از حد1۹5»وَلا تُلْقُوا بأَیْدیکُمْ إلىَ التَهْلُکَة« )بقره:    فه یشر  ه یقاعده با استناد به آ  نیا

 یمبنا، اهدا  ن ی. بر اسازدیهلاکت شخص گردد را شرعاً ممنوع م   ایضرر مهم  که موجب    ی(، هرگونه عمل۲۹3، ص5ق، ج.140۷
و    یبوده و به ضرورت عقل  «یدر حکم »خودکش  نجامد،یاو ب  یانسان زنده که به مرگ حتم  کی   ی )مانند قلب( از سو  یاتیعضو ح

  ی است. حت  یگریمقدم بر وجوب نجات جان د  یاصل  ش،یرساندن خوت  هلاک  به   تاند که حرمکرده  حیحرام است. فقها تصر  یشرع
ق، 1415  ،یاست )مؤمن قم  یفاقد اعتبار شرع  ره،یاذن در وقوع کب  رایز  ست،ی عمل ن  نیرافع حرمت ا  زیفرد اهداکننده ن  تیاذن و رضا

از   ماریوجوب نجات ب  جه،ی شده و در نت  ممقد  یگریحرمت اضرار به نفس بر وجوب نجات د  ز،یباب تزاحم ن  لی(. در تحل166ص.  
  ، یساز هماهنگ  یبرا  یشنهادیکه روش پ  یدر موارد  ژهیوقاعده، به  نی(. ا143، ص.  ۷، ج.  13۷۸  ،ین ی)خم  گرددیساقط م  تیفعل

  .کندیم جادیا یمانع اساس کیاز محکوم زنده باشد،  یاتیمستلزم برداشت عضو ح
به عبارت    .گرددینم  هیفاز خود، شامل مانحن   اتیح  یاری سلب اخت  یفیداشت که اساساً حرمت تکل  انیب  توانیرابطه م  نیا  در

  دای»اضرار به نفس« مصداق پ  ای  «یعنوان »خودکش  گریباشد نه برداشت عضو، د  ییحکم قضا  یعلت مرگ، اجرا  چناچه  گرید
 ی مرگ قطع  دییصرفاً پس از تأ  یاتیح  ید که برداشت اعضاگرد  حیتصر  دیبا  ییاجرا  لاساس، در هرگونه دستورالعم  نی. بر اکندینم

 .کامل شخص خواهد بود تیبا رضا یاتیرحیغ یحکم، محدود به اعضا یاز اجرا شیعضو پ یو اهدا ردیپذیمحکوم صورت م

 ت یقاعده منع مثله کردن و هتک حرمت م.2

هرگونه    یانسان دارد. مثله به معنا  یدر کرامت ذات  شهیاست که ر  یفقه اسلام  ریو فراگ  یاصول قطع  گر ی»منع مثله« از د  قاعده
 ل یجم  حهیاز جمله صح  ،یمتعدد و معتبر  اتیاست. روا  یآموزعبرت  ای  ریدر بدن انسان به قصد انتقام، تحق  رییتغ  ایجراحت    دن،یبر

ق،  141۲ ،یاند )حر عاملکرده ینه واناتینسبت به دشمنان و ح یطور مطلق از مثله کردن حتبه قه،بن دراج و خبر مسعده بن صد
مَ  امبریچناچه پ  شودیم   تیحرمت، هم شامل انسان زنده و هم م  نی(. ا43، ص.  11ج.   المُْسْلم    تاً یاکرم )ص( فرمودند: »حُرْمَةُ 

 .(4۷1، ص. ۲ ق، ج.1414 ،یسَوَاءٌ« )حر عامل یکَحُرْمَته وَ هُوَ حَ
مانند برداشت عضو، با    یاست. اگر عمل  تیبه قصد و ن  دی که مفهوم »مثله« مق  دهدینشان م  قیدق  یفقه  ل یحال، تحل  ن یا  با

از شمول حرمت مثله خارج است   رد،یصورت گ  ریتحق  ای( و بدون قصد انتقام  یگری)مانند نجات جان د  یو انسان  ییهدف عقلا
 تی زنده که در روا نینجات جن یبه شکافتن شکم زن باردار مرده برا ،نیالمومن ریام داد  فرمان(. چناچه  ۹۹، ص.  13۸1  ،ی)هاشم 

شده:»عن عدّة من أصحابنا ، عن أحمد بن محمّد بن خالد ، عن أبیه ، عن وهب بن وهب ، عن أبی عبدالله ) علیه   انیب  نگونهیا
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  ،یوفی بطنها ولد یتحركّ شقّ بطنها ویخرج الولد.« )حر عامل  المرأةالسلام ( قال : قال أمیر المؤمنین ) علیه السلام ( : إذا ماتت  
انسان زنده را اثبات    کینجات جان    یبرا  تیجواز تصرف در بدن م  ت،یروا  نیمفاد ا(.  4۷0، ص  ۲ق، ج    1414  عه،یوسائل الش

برداشت عضو از محکوم، به شرط فقدان    ن، یاضطرار باشد. بنابرا  طیجواز برداشت عضو در شرا  یبرا   ی فقه  ییمبنا  تواندیو م  کندیم
 .نجات جان، مشمول حرمت مثله نخواهد بود  ییو وجود غرض عقلا ریتحق تین

  ماران، ینجات جان ب  یبرداشت عضو از جسد، با هدف انسان  یبرا  یاستاندارد پزشک  ندیادعا کرد که فرا  توانیم  ز،یمبنا ن  نیهم  بر
نتقام باشد. حال  و ا  ریاست که به قصد تحق  یرفتار در صورت  نی حرمت ا  نکهیشمول حکم حرمت مثله نمودند خارج است. چه ا  تاًیماه

برداشت اعضاء   تیمشروع  ت،یاولو  اس یبه ق  ی. وانگهشودیانجام م  یو تحت ضوابط پزشک  ریخ  تیبا ن  یجراح  هیفنحنآنکه در ما 
  ی نفر، اثبات م  نیحفظ و نجات چند  یبوده، برا  یمجازات قانون  یاجرا  یو در راستا  اتیحکه محکوم به مجازات سلب  یشخص 
 .گردد

 ت یو دفن م زی در تجه ت یوجوب فور.3

جَهَازه وَ عَجلَهُ«   یفَخُذْ ف   تُی مانند »إذَا مَاتَ المَْ  ی اتیاست. روا  تی م  یو دفن فور  زیپس از مرگ، تجه  یشرع   فیاز تکال  یکی
چند ساعته    ریامر دلالت دارند. از آنجا که برداشت عضو مستلزم تأخ  ن ی( بر لزوم شتاب در ا3۲۹، ص.  ۲۹ق، ج.  1414  ،ی)حر عامل

 دهدینشان م  یفقه  لی. تحلریخ  ایدر دفن منافات دارد    تیبا وجوب فور  ر،یتأخ  ن یا  ایکه آ  شودیپرسش مطرح م   نیدر دفن است، ا
 ریتأخ اً،ی. ثانستیتا روز بعد حرام ن  ریتأخشب دفن شود، مستحب است و    ایروز    انیکه جسد تا پا یدر دفن، در حد  تیکه اولًا، فور

 ی مهم  ییکه با غرض عقلا  یزمان  ژهیوندارد، به   تیبا امتثال فور  ی( عرفاً منافاتساعت  6تا    4برداشت عضو )حداکثر    یچند ساعته برا
 ل،یتحل  نیبه هم  تی(. با عنا۲6۲-۲61، صص.  13۸1  ،یتوکل  یهمراه باشد )نظر  تیم  تیچون نجات جان مؤمن و عمل به وص

همراه شدن با غرض    لیبلکه به دل  ست،ین  گارناساز  یحکم شرع  نیبرداشت عضو، نه تنها با روح ا  یمدت در دفن براکوتاه  ریتأخ
ن  ییعقلا راجح  م  زینجات جان،  فقها تصرگرددی محسوب  فورکرده   حی.  استحباب  کی   تیم  ز یدر تجه  تیاند که  و   یحکم  است 

 .بر آن مقدّم شود تواندیمصلحت نجات مضطر م

 بر اعضا  ت یخلقت و مالک   ریی حرمت تغ.4

قاعده و مستندات آن پرداخت. مستند    نیمفاد ا  قیدق  نییبه تب  دیعضو، نخست با  یخلقت« در مسئله اهدا  ریی»حرمت تغ  در
الْأَنعَْامِ    انَ: » ولََأُضِلَّنَّهُمْ ولََأُمَنِّیَنَّهُمْ ولََآمُرَنَّهُمْ فَلَیُبَتِّکُنَّ آذَدیمافریسوره نساء است که خداوند متعال م   11۹  فه یشر  هیقاعده، آ  نیا  یاصل

اللَّهِ...«. تأمل در شأن نزول و س و    یطانیش  یها که خطاب آن متوجه وسوسه  دهدینشان م  هیآ  نیا  اقیولََآمُرَنَّهُمْ فَلَیُغَیِّرُنَّ خَلقَْ 
که مراد    اردد  حیتصر  زانیدر الم  یی. علامه طباطباردیپذیصورت م  یو خروج از فطرت اله  یاست که به قصد فساد، گمراه  یرات ییتغ

  ، ییدر بدن )طباطبا  یاست، نه هرگونه تصرف ظاهر  یاله  نیو د  ید یساختن فطرت توحدگرگون   ه،یآ  نیخلق الله« در ا  رییاز »تغ
موسع و خارج از مدلول   یر یبر بدن انسان، تفس  یبه هرگونه مداخله پزشک  هیآ  نیا  می تعم  سان،نی(. بد10۸، ص.  5ق، ج.  13۹3

. اما در بحث حاضر، برداشت عضو با هدف نجات جان انسان، نه تنها مصداق رسدیبه نظر نم  حی صح  کهاست؛    هیآ  اقیو س  یلفظ
  ا یَحْفَکَأَنَّمَا أَ اهَایَ»وَمَنْ أحَْ ه یبه آ دن ینفس و تحقق بخش یایاح یعنیدر جهت خلاف آن،  قاً یبلکه دق  ست،ین یطانیمذموم و ش رییتغ

عضو، فاقد وجاهت   یمطلق اهدا  میتحر  ینساء برا  11۹  هیاساس، استناد به آ  نی. بر اکندی( حرکت م3۲)مائده:    عًا«ی النَّاسَ جمَِ
 .است  یو اصول یریتفس

عضو   یدر جواز اهدا  ر،یخ  ایهست    شیبدن خو  یانسان مالک اعضا  ایبحث که آ  ن یبدن هم جز  ا  یبر اعضا  تیمالک  مسئله
شناخته است: نخست،   تیخود را به رسم  یحق تصرف انسان بر اعضا  ه، یبر دو نظر هیبا تک  هیراجح در فقه امام  دگاه یمؤثر است. د

  ، یدی است )توح  یذات   اریسلطه و اخت  ینوع  یدارا  شیبدن خو  ی نسبت به اعضا  سانکه بر اساس آن، ان  «ین ی»سلطنت تکو  هینظر
با عنا  «یعرف  تی»مال  رش ی(؛ و دوم، پذ۲15، ص.  ۲ق، ج.  141۷ اقتصاد  تیاعضا  ارزش  امروز آن  یو پزشک  یبه  ها در جهان 
حق   ن ی. ادیها را اهدا نماتصرف کرده و آن  یدر محدوده اعضا  تواندیانسان م  ه، یدو نظر  نیا  ی(. بر مبنا ۹۸، ص.  13۷۹  ،ی)مطلب

در خصوص   ن، ی(. با وجود ا۲0، ص.  13۸3  ،یی)صفا  دهدی م  لی تشک  ز یضو پس از مرگ را نع  یبه اهدا  تیوص  تیتصرف، راه مشروع
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  ی بلکه آنچه پشتوانه اصل  ست،یاستوار ن  شانیا  ت«ی»مالک  یبرداشت عضو، لزوماً بر مبنا  تیاساس مشروع  ات،یمحکومان به سلب ح
که    ی کنون  طیآنکه در شرا  حینجات جان مسلمانان است. توض  ی»قاعده اضطرار« و مصلحت قطع  دهد،یم  لی جواز را تشک  نیا

  یبلکه در موارد  ز،یو برداشت عضو از محکوم را نه تنها جا  انجامدیم  ازمندین  مارانیطور روزافزون به مرگ ببه   یوندیکمبود عضو پ
به مجازات اعدام ضروری است یا خیر، محل بحث جدی قرار    البته اینکه در این صورت رضایت محکوم  .سازدیم  ییواجب کفا

دارد. توضیح اینکه آیا می توان پذیرش اضطرار را به معنای نفی مالکیت انسان بر اعضاء خود دانست و به تبع آن رضایت محکوم  
این است که پذیرش اضطرار    به اعدام در اهدای اعضای خود به بیماران نیازمند را شرط ندانست. در هرحال آنچه به ذهن می رسد

صرفا نهی موجود در برداشتن اعضاء را از بین برده و این امر دلالت بر عدم مالکیت انسان براعضاء خود نداشته تا بتوان به پشتوانه  
ناگفته  ی آن شرطیت رضایت وی را از نادیده گرفت. وانگهی ملازمه ای نیز بین حکم وجوب و از بین رفتن اذن وجود ندارد. البته 

 ی برداشت عضو را حت را جاری دانسته ونجات جان مسلمان، قاعده »الاهم فالاهم«  یاضطرار و برا طیدر شرانماند برخی از فقها 
 (. ۲00، ص. 13۷5 ،یاند )فاضل لنکراندانسته زیقصاص جا مجازات از ریوراث در غ تیبدون رضا

 ات یازهاق نفس در مجازات سلب ح .مفهوم 5

  نی. بر  همیمناسک ظاهر  کی  یروح( است، نه صرف اجرا  آوردنرونی»ازهاق نفس« )ب  ات، یسلب ح  یهادر مجازات  جهینت
  ن یواقع نشده  است. مستند ا مجازاتتحقق موضوع حکم،  ثیاز ح رد،یاجرا شد اما ازهاق نفس صورت نپذ مجازاتاساس چنانچه 

قصاص زنده مانده بود، حکم به   یکه پس از اجرا ی)ع( در مورد فرد یمعتبر ابان بن عثمان است که در آن امام عل تیروا دگاه،ید
و محقق   یطوس  خیچون ش  یبزرگ یکه مورد استناد فقها تیروا  نی(. ا360، ص. ۷ق، ج. 140۷  ،ین یجواز قصاص مجدد دادند )کل

 ستیناقص، مسقط حق ن  ی مقوم حکم قصاص است و اجرا  رگ«، م  یدلالت دارد که »تحقق واقع   یروشنقرار گرفته، به  زین  یحل
است، در    اتیمجازت سلب ح  یقی(. »ازهاق نفس« مقوم حق300، ص.  ۲ق، ج.  141۸  ،ی؛ حل۷۷5-۷۷4ق، صص.  1400  ،ی )طوس

 ی از اجرا  س شده: »اگر پ  عیماده تصر  نیطور که در ااست. همان  افتهی  ینیع  یتجل  زین  یقانون مجازات اسلام  43۸راستا ماده    نیهم
قصاص کرده    ست،ی ن  زیکه جا  یارا به گونه   یمحفوظ است لکن اگر و  دمیول   یقصاص نفس، قاتل زنده بماند، حق قصاص برا

اتل حق قصاص عضو او ق  دم،یقصاص عضو از جمله عدم خوف تلف ول  طیمشروط به شرا  ندیبب   بیکه قاتل آس  یباشد، در صورت
محقق نشود،    یکه تا مرگ قطع  کندیم  دیتأک  یبه روشن  یحکم قانون  نیاست...« ا  یباق  دمیول   یبرا  زیرا دارد و حق قصاص نفس ن

 .مجدد قصاص را دارد یهمچنان حق درخواست اجرا دمینشده و ول یقاتل بر یذمه 
 یی اجرا  ی، ناظر بر جنبه 13۹۸مصوب    رات یو تعز  اتیاحکام حدود، قصاص، د  ینحوه اجرا  نامهن ییآ  4۸ماده    گر،ید  یسو  از

  ا یپزشک حاضر در محل نرسد    د ییمحکوم به تأ  یقصاص نفس، مرگ قطع  ا یحکم اعدام    یمعناست: »چنانچه پس از اجرا  نیهم
پزشک حاضر برسد و    دییه تأ که مرگ محکوم ب  ی. در صورتابدییات ادامه میحکم تا سلب کامل ح  یاحراز شود، اجرا  یو  اتیح

 . شودیدم، محکوم مجدداً قصاص م یا یو در قصاص نفس با درخواست اول شودی احراز گردد، حکم اعدام اجرا م یو  اتیسپس ح
مبنا استوار است که صرف انجام    نیبر ا  رانیا  ی(، نظام حقوق4۸( و هم در مقام اجرا )ماده  43۸هم در مقام ثبوت )ماده    ن،یبنابرا

کماکان پابرجاست؛ درست    دمیبوده و حق ول یو قانون یبدون تحقق »ازهاق نفس«، فاقد اثر شرع ی مجازات اعداممناسک ظاهر
بنابراین چالش مذکور در واقع بیانگر این مطلب است که تازمانی که   .انداستنباط کرده   ثمانعابان بن    تیهمان گونه که فقها از روا

حیات به طور قطعی از محکوم سلب نشده باشد، مجازات اجراء نگردیده و از سوی دیگر درصورت سلب حیات وی با فاسد شدن 
 اعضای او، امکان اهداء اعضای وی دیگر وجود ندارد. 

آنچه    ندارد و  تیمجازات موضوع  یاجرا  یبرا  وهیش  کور می توان بیان داشت که مطابق مطالب فوق الذکربرای حل چالش مذ
تشخیصِ لحظه ی پایان یافتن    یِقطع  اریمعبنابراین از آنجائی که    به طور قطعی صورت پذیرفته باشد.ازهاق نفس    مهم است اینکه

 زیآوحلق  یروش سنت  ینیگز یجا  ،  آن به عرف پزشکان متخصص واگذار شده است  ص ینشده و تشخ  نییتع  یدر نصوص شرعحیات  
  ، ) ایجاد مرگ مغزی ( وهیش نیدر ا می تواند در حل این چالش موثر باشد. چنانچهشده« کنترل ییالقا یمرگ مغز  جادی»ا وهیبا ش

  کندیمعاصر، روح از بدن مفارقت م  یاز فقها  یاریو به اذعان بس  شوندیم  بیتخر  ریناپذطور کامل و برگشتساقه مغز به  یهاسلول



 

 

 
 خسروی و غلامپور  | هاچالش ها و راهکار   ات؛یحمجازت سلب   یعضو با اجرا   یاهدا  یساز هماهنگ  یو حقوق  یفقه  ل یتحل  

 

 

5 

مجازات سلب   »مرده« محسوب شده و   یشود، از نظر شرع  یدچار مرگ مغز   یمبنا، اگر محکوم نی(. بر ا104، ص.13۸1  ،ی)آصف
مرگ مغزی آنان چنانچه قانونگذار نیز با تصویب قانون » پیوند اعضای بیماران فوت شده یا بیمارانی که   .حیات اجراء گردیده است

لحظه ی پایان حیات را صرفا قطع تنفس و مرگ قلب ندانسته و امکان پیوند اعضای بیمارانی که مرگ    13۷۹مسلم است« مصوب  
 ییالقا  ی مرگ مغز  جادیاساس، روش ا  نیبر ا  مغزی آن ها توسط پزشکان متخصص تایید بشود، جایز دانسته است. هم چنین

  ند یشود. فرا  رفتهیپذ  13۹۸  نامهن ییآ  40ماده    ضوع آزار را داشته باشد« مو  نیکه کمتر  یگرید  وهیعنوان مصداق همان »ش به   تواندیم
به مغز در اتاق عمل   یرسانژنیو سپس قطع اکس قیعم یهوشیب یدارو ز یاستاندارد شامل تجو یپروتکل پزشک قیاز طر وه یش نیا

  گر ید   تیبرداشت را آغاز کرد. مز  اتیعمل  توانیم  ،یبر وقوع مرگ مغز  یک متخصص مبندو پزش  د ییو پس از تأ  ردیگیصورت م
و    داردیمناسب نگه م  وندیپ   یبدن را برا  یاعضا  ز،یآولحظه است که برخلاف حلق  نیروش، حفظ گردش خون محکوم تا آخر  نیا

  .محکوم به همراه دارد یآزار را برا نیحال کمتر نیدر ع

 عضو   یدم در اهدا یای اول ت یرضا ت یشرط.6

امر منجر به مرگ او    نیا  رایحکم( معتبر است، ز  یاز اجرا  شیخود )پ  یات یرحیغ  یاعضا  یاهدا  یفرد برا  تیرضا  ه، یفقه امام  در
خود را   تیرضا  ت،یوص  قیاز طر  تواندیفرد م  ز،یعضو پس از مرگ ن  یخود سلطنت دارد. در مورد اهدا  یو او بر اعضا  شودینم

  ی (. اما چالش اصل۲0، ص.  13۸3  ،ییاعضا معتبر است )صفا  یعرف  تیمال  رش یو پذ  تی شخصحق    یبر مبنا  تیوص  نیاعلام کند. ا
که در قاعده حالت، چنان  نی . در اانجامدیحکم به مرگ محکوم م  یاز اجرا  شیها پاست که برداشت آن   یاتیح  یدر خصوص اعضا

و    ستین  زیمحکوم زنده جا  یاز سو  یات یح  عضو  یاهدا  ن،ی. بنابراستیفرد رافع حرمت ن  تیشد، رضا  انیحرمت اضرار به نفس ب
 .حکم( قابل بحث است یاجرا جهیو چه در نت یع یطور طب)چه به یو  یفقط پس از تحقق مرگ شرع

دارد که حق قصاص متعلق به چه  یقصاص نفس، اختلاف  در که   دانندیم  هیعلیآنرا متعلق به مجن  یاست برخ   یکسوجود 
که   داردیصراحت اعلام مبه   نامهن ییآ  ۷1. به هرحال ماده  دانندیدم م  یایرا متعلق به اولآن  یو برخ  رسدی واسطه مرگش به ورثه م

دم حق دارند    یایاست که اول  یاتیشرط از آن رو ح  نیدم« است. ا  یای»همه اول  تیبه رضا  طعضو، منو  یاهدا  وهیحکم به ش  یاجرا
نجات   ی او برا  یاز اعضا  یمندحال، بهره   ن یآزار را به محکوم برساند و در ع  نیقصاص انتخاب کنند که کمتر  ی را برا  یاوهیش
سلب   ی برا  یعنوان اهرم فشاربه   د یحق نبا  نیکه ا  ستآنجا  یحال، چالش اصل  نی . با اشودیمحسوب م  ر یامر خ  ک ی  ز ین  گرانید

 .شود لی ( تبدمارانینجات ب یعفو برا یناصواب )مانند اصرار بر قصاص به جا یهازه یانگ جادیا ایمحکوم  اریاخت
 یبه اهدا  تیوص  اتیاگر محکوم در زمان ح  ست،یدم مطرح ن  یایاول  ی( که حق خصوصیحد  ای  یری)تعز  گرید  یهااعدام  در

بر   یت ی( ولا تیم  یا ینظر مشهور فقها آن است که وراث )اول  ت، یعضو کرده باشد، عمل به آن واجب است. در صورت فقدان وص
اضطرار    طیحال، در شرا  نی (. با ا150ق، ص. 1415  ،یاست )مؤمن قم  نیتدف  امورها محدود به  آن  تیولا   رایعضو ندارند، ز  یاهدا
از   ریوراث در غ  تیبدون رضا  یفقها برداشت عضو را حت   یهم فالاهم« حاکم شده و برخنجات جان مسلمان، قاعده »الا   یو برا

لنکراندانسته   زیقصاص جا )فاضل  م  ن،ی(. همچن۲00، ص.  13۷5  ،یاند  )حفظ جان    بر   تواندی حاکم شرع  عامه  اساس مصلحت 
 .( حکم به جواز برداشت عضو دهدنیمضطر
است، اما از   تیجلب رضا  یبرا  یقانون  یریمس  جادیا  یگرچه در پ   نامه،ن ییآ  ۷1حل موجود در ماده  اذعان داشت که راه   دیبا

انگ  یشناس بیآس با گره   نی. اورزدی حاکم بر آن غفلت م  یزشیسازوکار   یقصاص« به »امکان اهدا  ی»اجرا  واسطهیزدن بماده 
  دهدیقرار م  یتیدم را در موقع  یا یو اول  دهدیدوستانه قرار معام  ییگرانابرابر با منفعت  یتعفو را در رقاب  لتیعضو«، ناخواسته فض

قلمداد شود. که در پژوهش حاضر به آن پرداخته    ازمندین  مارانیفرصت نجات از ب  داشتنغیمنزله درکه گذشت از حق قصاص، به
 .شده است
آن در  یبند و صورت ی معلق« در حقوق مدن یک یتمل تی از نهاد »وقف مشروط« در فقه و »وص یالگوبردار ،یشنهادیپ راهکار
به    یمنته  یروزها   نیعضو از محکوم، نه در واپس  یاهدا  تیجلب رضا  ندیالگو، فرآ  نیاست. در ا  «یک یدوگانه تفک  تیقالب »وص

 تهیمانند »کم  طرفی نهاد ب  کیحکم، و تحت نظارت    یو اجرا  یدادرس  ند یاز فرآ  اصلهکاملاً مستقل و با ف  یاجرا، بلکه در زمان



 

 

 
 1405،  52، شماره  20  دوره  ،حقوق  ی و مبان   ی مطالعات فقه اسلام 

 

 

6 

 یا یجداگانه و بدون اطلاع اول  تیفرصت، وص  نی. محکوم در اردیپذیصورت م  «یقانون  یمستقر در سازمان پزشک  یاخلاق پزشک 
 نهیگز  یمشاوره و بررس  ندیکامل فرآ  یاز ط   پسدم    یایکه اگر اول  ونمضمنیکامل«، بد  یبه اهدا  تی»وص  کندیم  میدم مقتول تنظ

 یبرا   ،یمرگ قطع   دییحکم و تأ  یاو پس از اجرا   یاتیرحیو غ  یاتیح   یحق قصاص اصرار ورزند، اعضا   یفا یعفو، کماکان بر است
خود   میتا تصم  ابندیی، فرصت م  تیاز مفاد وص  یاز آگاه  شیدم پ  یا یچند دستاورد مهم دارد: اولًا، اول  ک،یتفک  نیاهدا گردد. ا  وندیپ

ساختار،   نیا  اً،ی. ثانمارانیب   یفور  ازین  ریاتخاذ کنند و نه تحت تأث  یو عاطف  ینید  ،یملاحظات اخلاق   ه یرا درباره عفو، صرفاً بر پا
 قی بخشِ مضاعف از طرفرصت نجات  کیقصاص به    لیتبد  یعن ی   –گذشت    یبرا  ریخ  امدیپ  کی  جادیا  قی فرهنگ عفو را از طر

را تضع  کند،ی م  قتشوی  –محکوم    یعیمرگ طب  ازعضو پس    یاهدا آن  آنکه  از دینما  فینه  با حفظ استقلال دو مرحله،  ثالثاً،   .
اراده آزاد    کیاو در هر دو حالت، ابراز    تی وص  رایز  ماند،یمصون م  زیکرده و کرامت محکوم ن  یریجلوگ یعدالت قضائ  یساز یابزار
عضو از گستره قصاص   یحذف کامل موضوع اهدا  یجابه  ب،ی ترتنی. بدصالی سر است  از  ینه واکنش  شود،یم  یجبران و توبه تلق  یبرا
از    یمتعادل و عار یریعفو، مس  عیرف  گاه یاز جا  انتیضمن ص ،یکیتفک  یالگو  نای   –است    ریخ  یتظرفی  از  شدنمحروم   خود   که  –

 .آوردیمحکوم فراهم م یمشروع از اعضا یمندبهره  یشائبه برا

 آن  یهاو راهکار  یحقوق یهاچالش
را    دهیا  نیشدن ا  ییاجرا  ریکه مس  میمواجه  یبا خلأها و تعارضات   ،یقانون  یهاتیوجود ظرف رغمیموضوعه، عل  نیسطح قوان  در

 4۷چنانچه عمده ی این چالش ها به عدم تصویب آیین نامه / دستورالعمل اجرائی باز می گردد که در ماده  .سازدیمبهم و دشوار م
آیین نامه نحوه اجرای احکام حدود، سلب حیات .... به عهده ی معاونت حقوقی قوه قضائیه و وزارت دادگستری و سازمان پزشکی 

 قانونی قرار داده است.

 عضو   یاهدا  ندیو فرآ  اتیحمجازات سلب  یمتعارف اجرا وه یش ان یتعارض م.1

  وهی»ش  ای  زیآوحکم را حلق  یاستاندارد اجرا  وهی، ش13۹۸... مصوب  ات یاحکام حدود، سلب ح  ینحوه اجرا  نامهن ییآ  40  ماده
و   یعمل  هیاست، اما رو  ریپذماده در ظاهر انعطاف  نیکرده است . ا  نییمحکوم داشته باشد« تع  یآزار را برا  نیکه کمتر  یگرید

  ش ی برداشت اعضا پ  یبرا  ی عمل جراح  کیانجام    ان، یم  نی. در ادهدیرا مبنا قرار م  «یفقه  رف»متعا   یهاوه یاز آن، ش  جیرا  ریتفس
روبروست.    یگردد، با موانع جد  ی»مثله« تلق  ای  ب«ی مصداق »تعذ  تواندی آنکه در زمره طرق متعارف نبوده و م  لیحکم، به دل  یاز اجرا
مثله شدن محکوم گردد را ممنوع اعلام کرده است.     ای  بیتعذ   ه،که موجب شکنج  یهرگونه اقدام  زین  نامه ن ییآ  نیهم  4۲ماده  
ر است که روش  ام  نیآزار« و اثبات ا  نیموسع از »کمتر  ریتفس  ازمندیعضو، ن  یاجرا به نفع اهدا  وه یدر ش  رییهرگونه تغ  ن،یبنابرا

 .داسته باشد زیآواز حلق یآزار کمتر د،یجد
خود، نه   آوریخفگ  تیماه   لیبه دل  زیحلق آو  وه یبه ش  اتی حمجازات سلب  یکه اجرا  رفتیپذ  دیگفت که ، با  دیرابطه با  نیا  در

  وه یمحکوم باشد. حال آنکه، ش  یاز آزار فراوان برا  یمصداق  تواندیبلکه خود م  سازد،ینامناسب م  وندیپ  یبدن را برا  یتنها اعضا
  ی هوشیدر حالت ب  یو و  محکوم داشته  یآزار را برا  نیکمتر  نکهیکامل« علاوه بر ا   یهوشیتحت ب  لدر اتاق عم  یمرگ مغز  جادی»ا

.  سازدی م  سر یم  زی عضو را ن  یاهدا  ند یتا انتها حفظ شد که فرآ  ز یگردش خون او ن  رسد،یم  عیسر  یکامل، بدون درد و تقلا به مرگ
  .سازدیرا مرتفع م الذکرفوق  نامهن ییآ 4۲موجود در ماده  تیممنوع وهیش نیا نیهمچن

 13۹۸ نامهن ییآ 4۷ابهامات ماده .2

مجازات    یپس از اجرا  ای  شیعضو پ  یشده است که: »چنانچه محکوم داوطلب اهدا  انیب  نامه ن ییآ  4۷پر ماده    نکهیوجود ا  با
عضو از محکومان  یامکان اهدا یروشن ماده به  نی...«. ادینمایاقدام م یطبق دستورالعمل یفریاحکام ک  یاجرا یاعدام باشد... قاض 

 :مواجه است یسبا چند چالش اسا یقانون تیظرف نین حال، ایشناخته است. با ا تیرا به رسم
عملاً    ،یخلأ قانون  نیماده است. ا  نی»دستورالعمل« موضوع ا  بیمشکل، عدم تصو  نیترمهم  ییفقدان دستورالعمل اجرا-الف

 .را سلب کرده است یحکم مترق نیشدن ا  ییفرو برده و امکان اجرا یف یاحکام را در بلاتکل یقضات اجرا
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. برداشت  دیگویمجازات« سخن م  یپس از اجرا  ای  شیعضو »پ   یاز اهدا  4۷ماده  ابهام در زمان و نحوه برداشت عضودر  -ب
 یها حکم« با چالش  یاز اجرا  ش یدارد. اما »پ  یهماهنگ است و چالش کمتر  تیحکم« با قواعد برداشت از م  یعضو »پس از اجرا

فرض در نظر   نیا یرا برا یچه سازوکار  قاًیگذار دققانون ستی و مشخص ن استحرمت اضرار به نفس و حرمت مثله مواجه  یفقه
 .داشته است
 هییقوه قضا  یتوسط معاونت حقوق   4۷دستورالعمل موضوع ماده    بیو تصو  نیتدو  ،یف یابهام و بلاتکل  نیرفع ا  یبرا  یفور   راهکار

 ی مبن 4۷در ماده مذکور  یقانون فیاست که با وجود تکل یدرحال  نیاست. ا یقانون یو سازمان پزشک یوزارت دادگستر یبا همکار 
عضو    یکند که اهدا  نییطور شفاف تعبه   د یاست. البته دستورالعمل که خواهد آمده، با  دهیب نرسی هنوز به تصو  نامه ن ییآ  نیبر تدو

است. اما برداشت   یقانون  یپزشک   دییکامل محکوم و تأ  تی( با رضاهی)مانند کل  یاتیرحیغ  یحکم«، صرفاً شامل اعضا  یاز اجرا  شی»پ
 دیبا  اتیححکم سلب  یاست اجرا  یهی« مجاز خواهد بود. البته بدیمرگ قطع   دییحکم و تأ  یمنحصراً »پس از اجرا  ،یات یح  یاعضا
 مارانیب  یاعضا  وند یو ماده واحده پ  13۷۹عضو مصوب    یموجب قانون اهدا که به  «یمغز»مرگ  جادیباشد همانند ا  یاوه یبه ش
  ی تا بتوان علاوه بر اجرا  شودیشناخته م  یعنوان مرگ قطع، به 13۷۹آنان مسلم است، مصوب    یکه مرگ مغز  یمارانیب  ایشده  فوت

 .عضو را محفوظ داشت یمقصود شارع که »ازهاق نفس« است، امکان اهدا

 آن  یهاو راهکار  یاخلاق پزشک یهاچالش
از   نیم  دانیم  کیبا    ،یو حقوق  یفقه  یها یدگی چیپ  یورا   ات،یمجازات سلب ح  یعضو با اجرا  یاهدا  ندیفرآ  یساز هماهنگ  دهیا

»احترام به   یعنی  یاخلاق پزشک  نیاد یدر چهار اصل بن  شهیها که عمدتاً رچالش  نیمواجه است. ا  زین  یاخلاق پزشک  یها چالش
  کرد یرو  نیا  تیاساس مشروع  توانندیهستند که م  یاگونه و »عدالت« دارند، به   «یبرسانی»عدم آس  «،یرسان»نفع  «،یفرد  یاتونوم

  ار یبس  یدفاع  یسپرها  جادی مستلزم ا  ر،یمس  ن یکه عبور از ا  دهدیها نشان مچالش  نی ا  لیروبرو سازند. تحل  یجد  یدهایرا با ترد
 . است ی و قانون ینظارت  ،یمستحکم اخلاق 

 ( یآگاهانه و آزادانه )اصل اتونوم ت یرضا نیادیچالش بن.1

در    یاهداکننده است. سازمان بهداشت جهان  ای  ماریآگاهانه و آزادانه« از ب  تیمشروع، اخذ »رضا  یهر اقدام پزشک   یبنا  سنگ
صورت داوطلبانه و بدون هرگونه اجبار به  دیکه اخذ عضو با  داردیکرده و اعلام م   دیاصل تأک  نیصراحت بر اخود، به  یاصول راهنما

که    یاصل در خصوص محکوم  ن یحال، کاربست ا  نی (. با ا3و    1، اصول  ۲010  ،یبهداشت جهان  ن)سازما  رد یصورت پذ  عیتطم  ای
 روبروست:  یق یعم یو عمل یمفهوم یهایقرار دارد، با دشوار  اتیحکم سلب ح یدر آستانه اجرا

از    یناش  یوجود  یفشارها  نیدتریتحت شد  ،یلحاظ روان است که به  یطیت آنکه محکوم در شراامکان وجود دارد که به عل  نیا
  ی ریگمیتصم  یاو را برا  ییتوانا  تواندیم  یفشار روان  نیاراده او مخدوش گردد. چناچه ا  یبا مرگ بوده، آزاد  الوقوعبیمواجهه قر

حاکم بر   یو ساختار   یروان  ،یعاطف  یاند که فشارهابه شدت کاهش دهد. محققان هشدار داده  ملکا  تیبر عقلان  یآزادانه و مبتن
است )بادولحسام و   تی خلاف واقع  ییهایریگمیها به تصمدادن آنو سوق  انیزندان  تیبر رضا  یرگذاریقدرتمند در تأث  یزندان، عامل

کلمه قابل   یواقع  یبه معنا  ت«یاساساً »رضا  ایکه آ  شودیم  رحمط  یپرسش اساس  نیا  ،یبستر  ن ی(. در چن1۹۹، ص.  ۲01۲  ا،یزکر
 فرسا؟طاقت یو فشار روان صالیاست کی محصول   ایاراده آزاد است  کیابراز  ت،یرضا نیا ایتحقق است؟ آ

  یامکان ادعا  طور مطلق،به   دیعرصه با  نیدر ا  یگذاراستیشود و هرگونه س  یمفروض« نف  تیضرورت دارد که »رضا  البته
  حیعدم مخالفت صر  ایسکوت    توانینم  گر،یکند. به عبارت د  یرا نف  ییاجرا  ا ی  یینهاد قضا  یمفروض« از سو  تیوجود »رضا
 یاگونه اخذ آن به   ندیآگاهانه و کاملاً داوطلبانه ابراز گردد و فرآ  ح،یصر  یاوهیشد به یبا  تینمود. رضا  یتلق  تیمنزله رضامحکوم را به 

 (. ۲1، ص. ۲005شود که از هرگونه شائبه اجبار به دور باشد )گلاسر،  یطراح
که   کندیاراده حکم م  یاصل آزاد  رایز  رفت؛یو شرط پذ  دیو روجوع از آن را بدون ق  تیرضا  یریگحق بازپس  دیبا  نیهمچن

حق را دارد که   نیکند که محکوم ا  نیتضم  دیگذار بابازگشت نباشد. قانون  رقابلیو غ  ریتغیلا   می تصم  کیعضو،    یبه اهدا   میتصم
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، ص. 1۹۹۹  لر،ی)م  ردیفشار مضاعف، پس بگ  ای  یمنف  امدیپ  گونهچیش از اجرا، بدون هیلحظات ممکن پ  نیخود را تا آخر  تیرضا
 . کندیم نیرا تضم ندیفرآ نیا یداوطلبانه و اخلاق  تیحق، ماه نی(. ا۷34

اخذ    ندیاست. فرآ  یضرور  تی اخذ رضا  یبرا  قیسازوکار دق  کی  یطراح  ،یدشوار  طیشرا  نیدر چن  یاز اصل اتونوم  انتیص  یبرا
  یی شناس و بدون حضور مقامات قضامشاوره مستقل با روان   کی از    یبرگزار شود که محکوم پس از برخوردار  یاگونهبه   دیبا  تیرضا

شده  ضبط  لمیف  کیدر قالب    حاًی و ترج  یصورت شفاف، کتب به  دیبا  تیرضا  نی. ادیاتخاذ نما  راخود    یینها  میمسئولان زندان، تصم  ای
 نیتا واپس  ت«یرضا  یریگحق »بازپس  ن،یشود. در کنار ا  یمنتف  شهیهم  یمفروض« برا  تی»رضا  یمستند گردد تا هرگونه ادعا

پ اجرا  شیلحظات  ن  یاز  ق  ریناپذاصل خدشه  ک یعنوان  به   دیبا  ز یحکم  به   نیتضم  انون در  باشد که    یروشن گردد و محکوم  آگاه 
فشار قادرند    هانیتضم  نینخواهد داشت. ا  یاش در پخانواده  ای  یو   یبرا  یزیآمضی رفتار تبع  ای  یمنف  امدیپ  گونهچیانصراف او، ه

 اراده او کمک کنند.  یکاهش داده و به آزادساز یتوجهاز مواجهه با مرگ را تا حد قابل یناش  یروان

 یو نقض کرامت انسان یسازی تجار ،یسازی . خطر ابزار 2

  ، یکرامت ذات  ی»انسان« دارا  کیاو از    گاهیمحکوم و تنزل جا  «ی سازیخطر »ابزار  ،یاخلاق   یها ینگران  نیتراز پررنگ  یکی
 :دهدیخطر در سه سطح خود را نشان م نیاست. ا یوندیپ یاعضا نیتأم  ی»کالا« برا ای»منبع«  کیبه 

  ج یتدرانتقال عضو از محکومان، به   یسازیکه قانون  دهندیهشدار م  کردیرو  نی: مخالفان ایبه تجار   یدرمان  تیوضع  لی. تبدالف
  قات یتحق  ادیخواهد کرد )بن  لی تبد  «ی »معامله تجار  کیبه    «یاضطرار   یدوستانه و درمان»عمل انسان   کیعضو را از    یاهدا  تیماه

قرار   یبا ارزش اقتصاد  ء«ی »ش  کی  گاهیدار ساخته و او را در جامحکوم را به شدت خدشه  یانسان  متامر، کرا  نی(. ا۲014  ،یلائوگا
  ر یمحکومان به اعدام و سا  ان یکه م  کندیحکم م  ی. اصل عدالت و برابرردیگیبازار قرار م  ازیالشعاع نکه حقوقش تحت  دهدیم

نبا اول  یبرا  یاآنان، بهانه   ترنازل  یاجتماع   گاهیقائل شد و جا  ضی تبع  دیاهداکنندگان عضو  آنان نگردد   هیسلب حقوق  و کرامت 
 (. 1۲60، ص. 1۹۹۸ ت،ی)را

  ی هاشبکه یریگبرداشت عضو از محکومان، خطر شکل ی برا یقانون ری مس کی جادی: ااهیو بازار س کیستماتی. خطر فساد سب
  ، ییانحراف مسئولان قضا  یبرا  یقو  یازهیبدن، انگ  یاعضا  ی. ارزش بالا دهد یم  شیافزا  یطور تصاعد را به  اهیفساد و بازار س

  وند یپ  اهیبازار س  یریگو شکل  یکشورها نشان داده است که احتمال بروز فساد مال  ریسا  ه. تجربکندی م  جادیها اپزشکان و زندان
بلکه اعتماد    گذارد،یپا م  ریرا ز  یفساد نه تنها اخلاق پزشک  نی(. ا۲1، ص.  ۲005بالاست )گلاسر،    اریبس  یطیشرا  نیاعضا در چن

)کاپلان،   زندی را دامن م  یو اقتصاد  یاز مفاسد اجتماع  یاشبکه  وطور کامل نابود کرده  به دستگاه قضا و نظام سلامت را به   یعموم
)قضات،    ندیفرآ  نیاندرکاران ادست  یتمام   یبرا  نیو سنگ  قی دق  یفریک  تیبر مسئول  دیتأک  ل،ی دل  نی(. به هم4-۲، صص.  ۲011

  ی هامجازات  ل،یکشور برز  درنمونه،    ی(. برا۲05، ص.  ۲01۲ ،یسکونتیاست )و  ریضرورت انکارناپذ  کیپزشکان، مسئولان زندان(  
 (. 3۸6، ص. ۲011 ،یشده است )کوهن و بوچ ینیبش یحوزه پ نیمتخلفان در ا یسال حبس برا 30تا  ینیسنگ

سَوَاءٌ« دارد   یکَحُرْمَته وَ هُوَ حَ   تًایچون »حُرْمَةُ المُْسْلم مَ  یث یدر احاد  شهیکه ر  یاصل اخلاق   نی پس از مرگ: ا  کری. احترام به پپ
محکوم با احترام و    کریحکم و برداشت اعضا، با پ  یپس از اجرا  یکه حت  کندیم  جابی(، ا4۷1، ص.  ۲ق، ج.  141۲  ،ی)حر عامل

برداشت    ندی(. فرآ۲01، ص.  ۲01۲  ،یسکونتید )وگرد  یخوددار  زیرآمیتحق  ایآور  ذلت  ،یرانسانیکرامت رفتار شده و از هرگونه رفتار غ
 وارد آورد.  کر یرا به پ یشکنو حرمت یظاهر بیآس نی باشد که کمتر یاگونه به  دیاعضا با
ا  یبرا با  اساس   ه،یخطرات چندلا   نیمقابله  شفاف  کی  جادیا  ،یراهکار  نظارت چندلا   «یحداکثر   تی»سامانه  با  هیو    د ی است. 

مجلس و   ندگانینما  ،یقانون  یسازمان پزشک   ،یسازمان نظام پزشک  ه،یقوه قضائ  ندگانینظارت مستقل« متشکل از نما  یها تهی»کم
دارند بر   فهیوظ  هاتهیکم  نی گردد. ا  لی( تشکیفعال در حوزه حقوق بشر و اخلاق پزشک   ادنهمردم  یها)مانند سازمان  یناظران مدن

اعضا    صی نظارت کامل و آشکار داشته باشند. تخص  ازمند،ین  ماران یعضو به ب  صیتخص  تا مرحله  تیاز مرحله اخذ رضا  ندیکل فرآ
و   تیفور  ،ی)همچون گروه خون  یشفاف پزشک  یارها یوزارت بهداشت و بر اساس مع  یکیسامانه الکترون  قیمنحصراً از طر  دیبا  زین

به باور غلط    ماًیمستق  ت،یشفاف  ن یبرداشته شود. ا   ان یو فروش عضو از م  دیخر  ا ینوبت( انجام شود تا هرگونه شائبه همانند رانت  
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ن و    کر یکامل پ  میترم  ،یاحاستاندارد جر  ندیها شاهد فرآرسانه  قیاز طر  یافکار عموم  ی: وقتدهدیپاسخ م  ز ی»مثله شدن کالبد« 
امور، وضع   نیا  یاجرا  نیتضم   ی. براابدییشدت کاهش مبه   ی و فرهنگ   یعاطف   یهاخانواده باشند، مقاومتمحترمانه آن به    لیتحو

  ییاز تجربه کشورها  یاست؛ الگوبردار  یمتخلفان )قضات، پزشکان و مسئولان زندان( ضرور   ی برا   یفریک  نیسنگ  یهامجازات
 کند.  جادیرا ا یکاف یبازدارندگ تواندیاند، مکرده نییحوزه تع نیتخلف در ا یسال حبس برا 30تا  ییهامجازات  که لیمانند برز

 آن  یو راهکارها  یفرهنگ-یاجتماع یهاچالش

 ی و فرهنگ  ینید ی. احترام به باورها1

الزام   کیاحترام به باورها و اعتقادات و آداب و رسوم آنان    ،یو مذهب   ینید  یها تیبا اقل  یا جامعه  یدارا   یجوامع حقوق   تمام
آن مذهب محفوظ    روانیپ   یبرا  دیحق با  نیعضو را مجاز نشمارد، ا  یخاص، اهدا   یمذهب  ای  نی خواهد بود. اگر د   یو قانون  یاخلاق 

بلکه   شود،یها مگروه   نیاحساسات اشدن    دارحهیآنان، نه تنها موجب جر  ینیحق و اقدام بر خلاف باور د  نیا  گرفتندهیبماند. ناد
 یگذارهرگونه قانون   ن،ی(. بنابرا1، ص.  ۲01۲به مخاطره اندازد )هوانگ و همکاران،    زیرا ن  یو انسجام اجتماع  ینظم عموم  تواندیم

 باشد.  «ینیباور د بر یمبتن یبند »استثنا ک یشامل  د یبا نهیزم نیدر ا
بالقوه    یمجازات شوند« به »منابع  د یکه با  ینیخطر وجود دارد که نگاه جامعه به محکومان به اعدام، از »مجرم  نیا  نیهمچن

را در خود    یو نقض کرامت انسان  یساختار   ضیتبع  ینگاه، هرچند در ظاهر مثبت، اما نوع  رییتغ  نی . اابدی  رییتغ  ماران«ینجات ب  یبرا
، 1۹۹۸  ت،ی)را  کندیبدنش جستجو م  یاستفاده از اعضا  تیاو، بلکه در قابل   تیه در انسانفرد را ن  یارزش وجود  رایمستتر دارد، ز

 (. 1۲60ص. 
گنجانده   یاماده   ایتبصره    نامهنییو آ  نیصراحت در قوانکه به  کندیم  جابیا  تیداشت که، شفاف  انیب  توانیعنوان راهکار م  به

  ی فشار گونهچیمحفوظ بماند و ه  دیحق او با ن یا داند،ینم زیعضو را جا یباشد که اهدا یمذهب ا ی ن ید روی پ یشود، که اگر محکوم
به   بیو آس یشدن احساسات مذهب دارحهیاز جر ها،تیاقدام، ضمن احترام به حقوق اقل ن ینگردد. ا  اعمال شیعدول از باورها یبرا

بدن    یباور غلط که »ارزش محکوم صرفاً به اعضا  نیشفاف«، ا  یسازبا »فرهنگ  دی. همزمان، باکندیم  یریجلوگ  یانسجام اجتماع 
افکار عموم را در  نمود. رسانه  یاوست«  نهاصلاح  با  یادهاها و  اهدا   جیترو  دیمسئول  اخت  کیعضو،    یکنند که  و    یاری»عمل 

از سو م  یخداپسندانه«  است که  آ  تواندیمحکوم  نه  او محسوب شود،  توبه  و  جبران  انسانن جنبه  ارزش  ا  اش یکه  عمل   نیبه 
 ایآور  ذلت  ،یرانسانیغ  رفتارشود و هرگونه    حیتصر  ییاجرا  یها در پروتکل   د یبا  زی پس از مرگ ن  کریفروکاسته شود. احترام به پ

سَوَاءٌ«    یکَحُرْمَته وَ هُوَ حَ  تًای»حُرْمَةُ المُْسْلم مَ  ینبو  فیشر  ثیکه حد چنان  رد؛یقرار گ  یفریک  گردی محکوم، تحت پ  کریبا پ  زیرآمیتحق
 مرحله است. نیا یمنشور اخلاق

 ی عدالت قضائ  یساز ی . ابزار2

با    ی»اهدا  دهیا  جیترو  ،یاز مسائل خانوادگ  فراتر مواجه است:    زیتر نبزرگ  یخطر اجتماع  کیعضو از محکومان به اعدام« 
  ی»مجازات« با اهداف بازدارندگ  کیاز    جیتدراعدام به   ،یوجود دارد که در افکار عموم  ینگران  نی. ایعدالت و احکام اله  یساز یابزار

و تقدس احکام   ه یاستقلال قوه قضائ  تواندی نگاه م  رییتغ  نی. اابدیتنزل    یوندیپ  یاعضا  ن یتأم  ی راب  له«ی»وس  کیبه    ،یو سزاده
به عضو و نه بر اساس    هامارستانیب  ازین  ریتأثکند که صدور حکم اعدام، تحت  جادی ائبه خطرناك را اش  نیسؤال برده و ا  ریصادره را ز

  ب یآن به شدت آس  یطرفیبه دستگاه قضا و ب  یاعتماد عموم  جه،ی. در نتردیگیصورت م  یفریو عدالت ک  ییقضا  قیدق  نیمواز
کشورها مطرح   یاز برخ   یآنچه در انتقادات حقوق بشر  رینظ  ،یالملل نیب  یبا توجه به تجارب منف   ژهیوموضوع به   نی. ادیخواهد د

 ی به ابزار  تواندیرو قابل تأمل است که م  آن از    ینگران  نی(. ا۲014  ،یلائوگا  قاتیتحق  ادی)بن  ابدییدوچندان م  یتیشده است، اهم
 ت یمستلزم شفاف  نه،یزم  نیهرگونه اقدام در ا  رو،ن یشود. از ا   لیحاکم بر آن تبد  ینید  یمبان  یو حت  یینظام قضا  تیکل  هیعل  یغات یتبل

 ن یو مواز  یتکاب است که حکم اعدام صرفاً بر اساس جرم ار  ی اصل اساس  نیبه ا  حیمستقل و تصر  ینهادها  قیکامل، نظارت دق
 آن حکم خواهد بود، نه هدف از آن.  یاجرا هیحاشو کاملاً داوطلبانه در  یاتفاق فرع کیعضو، تنها  یو اهدا شودیصادر م یقانون
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قادر باشند   دیبا  یمدن  یو نهادها  یو نظارت مستقل است. افکار عموم  یحداکثر   تیاصل مستلزم شفاف  نیمقام اجرا، تحقق ا  در
  ییقضا  قیدق  نیو مواز  یگردد که حکم اعدام، صرفاً بر اساس جرم ارتکاب  حیتصر  یو علن  یطور رسم به  دیرا رصد کنند. با  ندیکل فرآ
  ی مدن ینهادها ندگانینظارت مستقل« با حضور نما یهاتهی»کم ل یدر آن ندارد. تشک ینقش چیه هامارستانیب ازیو ن شودیصادر م
سامانه شفاف وزارت بهداشت(، هرگونه شائبه   قیاعضا )منحصراً از طر  صی از روند تخص  یادوره  یها ها، و انتشار گزارش و رسانه

 ل یتعد  دهد،ینشان م  یکه تجارب جهان. چنان بردیم  ن یرا از ب  ییقضا  احکامبر    یدرمان  یازهاین  ریتأث  ایو فروش و    دیخر  ،یباز یپارت
 (. ۸0۲، ص. ۲01۲ممکن نبوده است )وانگ،  تیشفاف هیعرصه، جز در سا نیدر ا هااستیس

 دم  یا یاول ت یرضا ت ینهاد عفو و شرط فی. تضع3

بالقوه آن بر نهاد »عفو« در قصاص نفس    ریتأث  کرد،یرو  نیا  یها چالش  نیترکنندهحال نگران  نیو در ع  نیترفیاز ظر  یکی
کباشدیم نظام  در  به  یفری.  عفو و گذشت،  بر  تأک  یا یاول  یاز سو  ژهیواسلام،  کر  دی دم،  قرآن  در  است. خداوند   میفراوان شده 
[ خود  ینیبرادر ]د  ی(؛ »پس هر کس از سو1۷۸: »فَمَنْ عُفیَ لَهُ منْ أخَیه شیَءٌْ فَاتبَاعٌ بالمَْعْروُف وَأَدَاءٌ إلَیْه بإحْسَانٍ« )بقره:  دیفرمایم

به او بپردازد«.    یکیمقتول را[ به ن  یة کند و ]د  یرویپ  دهی[ پسندیهااز روش   د ی]با  رد، یو و گذشت قرار گ]و صاحب حق[، مورد عف
 دارد. دیتأک فوبر رجحان ع یروشنبه   هیآ نیا

 نجایطور کامل دگرگون سازد. دو فرض در اعرصه را به   نیمعادلات ا  تواندی عضو محکوم« م  ی»اهدا  یویحال، سنار  نیا  با
 قابل تصور است: 

عضو    یاهدا  یخود را برا  تیکامل، رضا  اریو اخت  یکه محکوم به قصاص، با آگاه  یمحکوم: در صورت  تی. فرض وجود رضاالف
  یدوراه  کیدم با    یایجود دارد که اولو  اًیاحتمال قو  نیحالت، ا  نیمنتقل خواهد شد. در ا  زیدم ن  یایبه اول  یآگاه  نیاعلام کند، ا

  ی به عفو و بخشش قرار دارد که آنان را به گذشت از حق قانون  یمؤکد شرع  هیسو، توص  کیمواجه شوند. از    دهیچیپ  یعاطف -یاخلاق 
قصاص، نه تنها انتقام خون    یکه با اصرار بر اجرا  ردیگیتصور در ذهن آنان شکل م  نیا  گر،ید  ی. از سو خواندیخود فرا م  یو شرع

که    انه یگرادهیاستدلال فا  نیاند. افراهم ساخته   ز یبه عضو را ن  ازمندینانسان    نینجات جان چند  نه یاند، بلکه زمخود را گرفته   زیعز
عفو عمل کند. در    یگرفتن ندا  ده یناد  یقدرتمند برا  یهیعنوان توجبه   تواندیم  دهد«،ینفر، جان چند نفر را نجات م  کی»اعدام  

خواهد شد. جالب  فیاست، به شدت تضع اصدر قص ژهیواسلام و به  یفرینظام ک یمتعال اتیصورت، فرهنگ گذشت که از غا نیا
دم    یایاز اول  تیقصاص، با اخذ رضا  یهااز پرونده  یکه بخش قابل توجه  دانندیآگاهند؛ آنان م  ییایپو   ن یاز ا  ز یآنکه قاتلان بالقوه ن

بروکس،   ریکاهش دهد و به تعب  یطور محسوس احتمال را به  نی ا  تواندیم  ماران«ی»نجات ب  دیجد  زهیانگ  قی. اما تزرشودیمختومه م
که بر   یم یامر، با اهداف عدالت ترم  نی(. ا۲5۷، ص.  13۸۹ببرد )بروکس،    نیرا از ب  اتیسلب ح  فریبه ک  تیفرصت عدم محکوم

و   زادهیرنقی؛ م۸۸، ص.  13۹0  ،یو مسعود  ییرزایدارد )م  دیتأک   یروابط اجتماع   میبزهکار و ترم  یریبازپذ  ده،یدبزه  تیبهبود وضع
ناخواسته   یفرینظام ک  ،یحرکت به سمت سازش و آشت   یجابه   رای. زردیگی(، در تعارض آشکار قرار م۲06، ص.  13۹6  ،یصفر

 . دهدیمجازات سوق م یبر اجرا  دم را به سمت اصرار یا یاول
)اجبار حکومت  تیرضا  یاعتباریب   ای. فرض فقدان  ب امکان صدور حکم حکومتیمحکوم  بدون    یبرا  ی(: در  برداشت عضو 

 نی. در اشودیتر مو خطرناك  ترقیمراتب عم( چالش مذکور به۲۹0، ص.  13۹0و همکاران،    یمحکوم را مطرح باشد )فاتح  تیرضا
 نکهیها از احال، اطلاع آن نی. با اشودیوارد عمل م  مآیعضو ندارند و دولت مستق  یااهد  ندیدر فرآ  یدم اساساً نقش  یا یاول  و،یسنار

  ر یخواهد گذاشت و آنان را از مس  یرا بر جا  یباز هم همان اثر روانخواهد شد،    مارانیقاتل صرف نجات ب  یقصاص، اعضا  یبا اجرا
طور در تعارض بوده و فرد را به   یبا روح حاکم بر حقوق بشر و کرامت انسان  یطور کلاقدام، به   ن یا  نیعفو دور خواهد کرد. همچن

 (. 1۲60، ص. 1۹۹۸ ت،ی )را کاهدیو »منبع عضو« فرو م ء«ی»ش کی گاهیکامل در جا
  ت ی با فرض رضا  یحت  ات«، یمجازات سلب ح  یعضو« به »اجرا  یزدن مقوله »اهدا  وندیگرفت که پ  جهینت  توانیم  ن،یبنابرا

.  دینمایم  فیعفو و گذشت را دگرگون ساخته و آن را تضع  ندیحاکم بر فرآ  یزشیدم، به طور ناخواسته ساختار انگ  یایمحکوم و اول
 .گرددیمحسوب م یفرهنگ عفو در جامعه اسلام جیو ترو یمیتحقق عدالت ترم ر یدر مس نیادیبن یامر، چالش نیا
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 دیاما شا  رسدی دشوار به نظر م  یقصاص نفس قدر  ندیعضو از فرآ  یحذف کامل موضوع اهدا  رش یاساس، گرچه پذ  نیا  بر
پروتکل، موضوع    نیمشکل فائق آمد. بر اساس ا  نیشد، بر ا  انیفصل اول ب  لیعفو« که ذ  تیپروتکل »اولو   کی  یبتوان با طراح

عضو،  یاهدا یبرا تیاخذ رضا ندیعفو( مطرح شود. فرآ  ایدم )قصاص  یا یم اولی شدن تصم ییاز نها شیپ دیعضو مطلقاً نبا یاهدا
حکم   یاند و اجراکرده  فایکامل، حق قصاص خود را است   یدم با آگاه  یایموکول گردد که اول  «ی اصرفاً به »پس از آن لحظه  دیبا

ممنوع است   داًیعضو اک  یطرح موضوع اهدا   د،عفو و گذشت وجود دار  یبرا  دیروزنه ام  نیکمتر  ی که حت  یشده است. تا زمان  ی قطع
انگ  گونهچیتا ه )بروکس،    جادی ا  یو شرع  یاخلاق  لتیفض  نیا  ری در مس  یزشیمانع  ا۲5۷، ص.  13۸۹نکند    ،یزمان  کیتفک  نی(. 
صورت گرفته و فرهنگ   یوند یپ  یجامعه به اعضا  ازیمحکوم، کاملاً مستقل از ن  اتیدر مورد ح  یر یگمیکه تصم  کندیم  نیتضم

 . دیخود را حفظ نما عی رف گاهیگذشت، جا

 گیرینتیجه

بلکه   موجود،شیحل ساده و ازپراه  کیعنوان  نه به  اتیمجازات سلب ح  یعضو با اجرا  یاهدا  ندیفرا  یساز پژوهش، هماهنگ  نیدر ا
از تنش   یمسئله چندوجه  کی  بتیدر ه آکنده    ان یگرفته آشکار ساخت که شکاف مصورت  لیشد. تحل  یواکاو  یهنجار   یهاو 
 بخش تیمشروع  هینظر  کی   ابیاز غ  یآن، ناش   ی( و امکان تحقق عمل 13۹۸  نامهن ییآ  4۷ماده    ژهیوموجود )به  یقانون  یها تیظرف

  ن یادیاز حق قصاص، و اصول بن  انتیمعطوف به ص  یِحقوق  یها ناظر بر »ازهاق نفس«، ضرورت  یاست که بتواند الزامات فقه  یانیم
مرگ   ،یو حقوق   یت: از منظر فقهاس  له«یوس  –تنش، دوگانه »هدف    نیمنسجم گرد آورد. کانون ا  یرا در چارچوب  یاخلاق پزشک 
  گر ید  یمقصود  یروند اعدام برا  یسازیامر، هرگونه ابزار  نی مجازات است و هم  یکه مقصود اصل  ،یعارضه جانب  کیمحکوم نه  

مجازات   یاجرا  وه یش  رییتنش، تنها از رهگذر تغ  ن ی. پژوهش حاضر نشان داد که گذار از اکندیساز م( را ذاتاً مسئله مارانی)نجات ب
با کمتر  نینو  یها به روش   وندیپ  تی متعارف آزاردهنده و ناقض قابل  یهاوهشی  از  – ا  نیتوأم  تحت    یمرگ مغز  جادیآزار، مانند 
 یالگو، معمار  نیتحقق ا  نیاد یاست. شرط بن  سریمجازات م  یانحصار   جهیعنوان نت»ازهاق نفس« به   تیو با حفظ اولو   یهوشیب
  ییسازوکارها  قیاهدا، از طر  بخشتیمشروع  یمجرا  گانه یمثابه  که در آن، اراده آزاد و آگاهانه محکوم، به   تاس  ت«یرضا  ندی»فرآ  کی

پ تا  انصراف  نهاد قضا  ش یچون حق  از  مستقل  مشاوره  اجرا و  ا  نیتضم  ییاز  واکاو  ن یشود. سرانجام،  با    ی ها چالش  یپژوهش 
 فیخطر تضع  ،یحقوق   قیدق  یبا طراح   یعضو«، حت  یو »اهدا  حکم«  ی»اجرا  ینهاد  قیکه تلف  دهدیهشدار م  یاجتماع -یفرهنگ

  ی به دستگاه قضا را در پ یشدن اعتماد عمومو مخدوش   ،یمنابع پزشک نیبه تأم یاز سزاده  یفر یکارکرد عدالت ک ریینهاد عفو، تغ
 ندیفرا  یزمان  کیو تفک  ،یدن مطلق، نظارت مستقل م  تیعرصه مستلزم شفاف  نیدر ا  یگذار استیهرگونه س  رو،نیخواهد داشت؛ ازا

 دستگاه عدالت توأمان مصون بماند. اتیمحکوم و قداست غا یعضو است تا کرامت انسان یاهدا ندیعفو از فرا
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 منابع

 .میقرآن کر

. تهران: انتشارات  عضو در سلب نفس )قصاص و اعدام( یاهدا   ینیگزیجا یو پزشک یحقوق ،یفقه  یبررس(. 1401. )درضایحم ،یاکبر
 .نگارنیام

 .1۲0-۹5، صص. 31شماره   ت،ی. مجله فقه اهل بیمردگان مغز یاعضا وندیپ(. 13۸1. )یمحمد مهد ،یآصف

 .ی(. تهران: نشر نینیمحمدرضا حس دی)ترجمه س فریفلسفه ک(. 13۸۹تام. ) بروکس،

و   نی. دیو ملاحظات حقوق بشر ینیتقن یهاستهیعضو محکومان به اعدام: با یاهدا(. 13۹۹جابر. ) ان،یمیمحمدصالح و ابراه ،یریتسخ
 .3۸-11، صص. ۲۸قانون، شماره 

 .(. تهران: انتشارات اطلاعات۲)ج.  هیمصلحت در فقه امامق(. 141۷. )یمحمد عل ،یدیتوح

 اءی )ع( لإح تی(. قم: مؤسسه آل الب11، ۲)ج.  عةیمسائل الشر  لیتحص یال عةیوسائل الش لیتفصق(. 141۲محمد بن حسن. ) ،یعامل حر
 .التراث

 .یالتراث العرب اءی: دار احروت ی(. ب۲۹، ۲)ج.  عهیوسائل الشق(. 1414محمد بن حسن. ) ،یعامل حر

 .هینی(. قم: مؤسسه المطبوعات الد۲)ج.  هیفقه الامام یالمختصر النافع فق(. 141۸(. )یجعفر بن حسن )محقق حل نیالدنجم ،یحل

 .ینی(. تهران: دفتر حفظ و نشر آثار امام خم۷)ج.  لهیرالوسیتحر(. 13۷۸الله. )روح  دیس ،ینیخم

(، صص.  1۲)۷ ، یمجدد. مطالعات فقه و حقوق اسلام یریاعدام تعز یفقه  یدر مبان  یدرنگ(. 13۹4. ) دیحم ،یمانیو سل یعباسعل ،یسلطان
113-13۸. 

 .. تهران: انتشارات سمتنیاشخاص و محجور(. 13۸3. )نیحس دیس ،ییصفا

 .للمطبوعات ی: مؤسسة الاعلمروتی(. ب5)ج.  القرآن ریتفس  یف زانیالمق(. 13۹3. )نیمحمدحس دیس ،ییطباطبا

 .ی: دارالکتاب العربروتی. بیمجرد الفقه و الفتاو یف هیالنهاق(. 1400محمد بن حسن. ) ، یطوس

  یو مبان ی. مطالعات فقه اسلاممحکومان به مرگ یاتیح یاعضا وندیپ(. 140۲. )نیحس ار،یو کاو یمرتض زاده،لیمحمدجواد؛ جل ،یعبدالله 
 .55-31(، صص. 4۷)1۷حقوق، 

.  به ازهاق نفس نیعضو محکوم  وندیپ یو حقوق یموانع فقه  یبه عنوان اعدام: پاسخگو  یمرگ مغز جادیا(. 1403. )دحامدیس پور،عوض 
 .پژوه دیتهران: انتشارات کل

به   نیمحکوم یاعضا وندیدر پ  یصدور حکم حکومت یسنجامکان (. 13۹۹محمد. ) ،یدهکلال یو محسن اکبریعل فرد،ی زدیا ؛یعل ،یفاتح
 .31۲-۲۸۲(، صص. 11)1۲ ،ی . مطالعات فقه و حقوق اسلامهیعلاعدام بدون اجازه محکومٌ 

 .ریام ی. قم: انتشارات مطبوعاتاعضا وندیو پ یاستفتائات مرگ مغز(. 13۷5محمد. ) ،یلنکران فاضل

قطع عضو، قصاص نفس و عضو و جرح،   ات،یاحکام حدود، سلب ح ینحوه اجرا نامهنییآ(. 13۹۸. )رانیا یاسلام یجمهور هیقضائ قوه
  ی(. تهران: روزنامه رسم13۹۸/03/۲۷)مصوب  نیمع یهامحل ایو منع از اقامت در محل  یبلد، اقامت اجبار ی نف  د،یشلاق، تبع ات،ید

 .کشور

 .هی(. تهران: دارالکتب الاسلام5)ج.  یالکافق(. 140۷. )عقوبیمحمد بن  ،ینیکل

 .هی(. تهران: دارالکتب الاسلام۷)ج.  یالکافق(. 140۷. )عقوبیمحمد بن  ،ینیکل

 .. تهران: دانشگاه تهرانیقیبا مطالعه تطب یاعضا از لحاظ حقوق وندیپ(. 13۷۹. )رضایعل ،یمطلب

 .یدفتر انتشارات اسلام. قم: دةیمسائل جد یف دةیکلمات سدق(. 1415محمد. ) ،یقم مؤمن
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و   هیاز منظر فقه امام اتیسالب ح یهامجازات یاجرا یوه یدر ش یبازنگر(. 13۹۷ندا. ) ،یسجاد و باقر ،یاختر دمحمدرضا؛یس فرد،یموسو
(.  ۲555-۲531)صص.  رانیا یو علوم انسان تیریمد یهاپژوهش یکنفرانس مل نی. در: مجموعه مقالات پنجمران یا یفریحقوق ک

 .تهران: دانشگاه تهران

-۸5(، صص. 1۷)3، کارگاه یفصلنامه علم. یمیعدالت ترم یهابرنامه  یدر اجرا سی(. نقش پل13۹0عباس. ) ،یمحمد و مسعود ،ییرزایم
105. 

 .405-3۸5(، صص. ۲)1 ،ار یقانون  ی. مجله حقوقیمیبا عدالت ترم  کیعدالت کلاس سهیمقا(. 13۹6اکبر. ) ،یو صفر دریرحیم زاده،ی رنقیم

 .ی. مشهد: انتشارات آستان قدس رضوی اعضا در فقه اسلام وندیپ(. 13۸1. )دیسع ،یتوکل ینظر

 .. قم: دانشگاه قماعضا یواگذار یآثار حقوق(. 13۸1. )رسجادیم ،یهاشم
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