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The principle of permitting of ṭayyibāt (permissible things) and the 
prohibition of khabāʾith (forbidden things) has been extensively 
referenced in Islamic jurisprudential sources. However, substantial 
questions exist regarding its underlying reality. The primary issue 
concerns whether permitting of ṭayyibāt and the prohibition of 
khabāʾith possess a constitutive aspect such that it can be used to derive 
rulings for new issues. A significant number of jurists (fuqahā) believe 
in its applicability, referring to it as a legal principle and asserting that 
it is even among the necessities of the faith and religion. They rely on 
verses from the Qurʾan and prophetic traditions (ahādīth) to validate its 
authority. Alternatively, another view posits that permitting of ṭayyibāt 
and the prohibition of khabāʾith represents the intrinsic reality of the 
Islamic legal framework, with its rulings based on criteria such as what 
is ṭayyib and what is khabīth. However, this does not imply that 
individuals (mukallafīn) are capable of discerning specific instances 
accurately. This study, which adopts a descriptive-analytical approach 
based on library resources, aims to analyze these perspectives and their 
supporting arguments while investigating the implications of this 
principle, its applications, the obligations during uncertainty (shakk), 
and the validity of its sources. The conclusion drawn is that the 
principle of the permissibility (ḥilliyya) of ṭayyibāt and the prohibition 
(ḥurma) of khabāʾith is not fully established as a comprehensive qāʿida 
fiqhiyya (legal principle). Deducing specific aḥkām fiqhiyya (legal 
rulings) based on the qualities of being ṭayyib (pure, good) or khabāʾith 
(impure, bad) falls within the purview of the Sacred Lawgiver (Shāriʿ 
Muqaddas), and none other is qualified for this significant task. 
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  ها:واژه کلید
 خبائث،  

   بات،ی ط
   ،یفقه ۀقاعد

   ت،یحل
 حرمت 

به منابع فقهی  و تحریم خبائث در  صورت گسترده مورد  قاعدۀ تحلیل طیبات 
هاي جدي وجود دربارۀ واقعیت آن، پرسش با این حال، .استناد قرار گرفته است

ۀ اصلی در مورد آن این است که آیا تحلیل طیبات و تحریم خبائث مسئل  .دارد
اي که از آن بتوان حکم موضوعات جدید را استنتاج گونهجنبۀ انشایی دارد به

فقهی یاد    ايهعنوان قاعداز فقیهان بر این باورند و از آن به  بسیارينمود؟ جمع  
را از ضروریات دین میمی اثبات حجیت آن به کنند و حتی آن  دانند و براي 

. دیدگاه دیگر این است که تحلیل  کنندمیآیات قرآن کریم و روایات استدلال  
ي اسلام است و احکام گذارقانونطیبات و تحریم خبائث، واقعیت باطنی نظام  

متعلق تشریع شده است، اما این آن بر اساس موازینی چون طیب و خبیث بودن  
پژوهش   باشند.  تشخیص مصادیق  به  قادر  مکلفان خود  که  نیست  معنا  بدین 

 است، در   ايکتابخانه  منابع  به  مستند  و  تحلیلی  ∆حاضر که به روش توصیفی  
ها و ادلۀ ایشان به بررسی مفاد قاعده، تطبیقات  صدد است ضمن تحلیل دیدگاه
این   پژوهشبرآیند . و مدارك اعتبار آن بپردازد آن، وظیفۀ عملیه در زمان شک

فقهی تمام نیست   ايهعنوان قاعداست که اصل حلیت طیبات و حرمت خبائث به
و اصطیاد احکام فقهی بر پایۀ عناوین طیب و خبیث از شئون شارع مقدس است  

 و غیر او شایستۀ این مهم نیست. 
 

  ی و مبان  یمطالعات فقه اسلام  .و حرمت خبائث  باتیط  تی حل  ۀقاعد  یسنج). امکان 1403محمود. (  دی س  ،یاتائهل :  استناد
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 مقدمه 
حکمت متعالیۀ پروردگار ایجاب نموده تا در نظام کیانی که مبتنی بر اصول علمی و ربانی است و عقول از  

اتم و اکمل از نظام موجود را ناممکن اند و ایجاد نظامی احسن،  درك حسن و کمال و تمامیت آن در حیرت
یکی از اوصاف اختصاصی پیامبر اکرم (صلی االله علیه و آله)    بینند، طیبات حلال باشند و خبائث حرام.می
که در ادعیه در وصف ایشان آمده است: «مُحلِِّ الطَّیِّبَاتِ وَ «تحلیل طیبات و تحریم خبائث» است، چناننیز 

جهت اینکه ملت اسلام گرفتار  در حقیقت، خداي متعال به   ).446 ص.   ، 2 ج.   ،1411» (طوسی،  مُحَرِّمِ الْخبََائِثِ
رنج و حرج نشود، از یک سو تمام طیبات را براي ایشان حلال نموده و از سوي دیگر خبائث را در حق  

  ،1404ایشان حرام نموده است تا انسان، انگیزه و رغبت بیشتري براي پذیرش اسلام پیدا کند (نجفی،  
 ).240-239 . ، صص36 ج. 

هاي نبوت و خاتمیت پیامبر اکرم (صلی االله علیه  تحلیل طیبات و تحریم خبائث از جمله آیات و نشانه 
از آن سخن گفته شده و پیروان مکاتب نصرانیت و یهودیت را مکلف نیز  و آله) است که در تورات و انجیل  

گرچه به شهادت آیه («قلُْ مَنْ    ).278 ص.   ، 8 ج.   ،1390طبایی،  اند (طبابه اذعان و تصدیق به این آیات نموده 
) )، حلال دانستن طیبات و حرام پنداشتن  32حَرَّمَ زیِنَةَ اللَّهِ الَّتِی أخَْرَجَ لعِبَِادِهِ وَالطَّیِّبَاتِ منَِ الرِّزقِْ» (اعراف  

، اما تردیدي نیست که دین اسلام  اندنوعی از فطریات بوده و همه ادیان بر آن اجماع نظر داشته خبائث به 
به  که  است  آیینی  (طباطبایی،  یگانه  است  پرداخته  قانون  این  به  ). 281-280 . ، صص8 ج.   ،1390تفصیل 

هاي مهمی که در ابواب مختلف فقه از جمله طهارت،  رغم کاربستۀ تحلیل طیبات و تحریم خبائث به مسئل
که باید مفاد و قلمرو آن مورد مطالعه قرار  ارد، چنانخصوص در مبحث مطاعم و مشارب د صلاة، صوم و به 

 روست.نگرفته است و در منابع فقهی نیز با ابهام روبه 
تري نسبت به  ها، بینش عمیقهاي جدي وجود دارد که امعان نظر در آندربارۀ این مسئله، پرسش 

فقه و حقوق اسلامی قرار واقعیت تحلیل طیبات و تحریم خبائث پیش روي فقیهان و پژوهشگران حوزۀ  
 اند از: ها عبارتدهد. این پرسشمی

 مقصود از تحلیل طیبات و تحریم خبائث چیست؟ •
 عنوان یک قاعدۀ فقهی جایگاهی دارد؟ آیا تحلیل طیبات و تحریم خبائث، در بین فقیهان به  •
 ادلۀ اعتبار قاعدۀ تحلیل طیبات و تحریم خبائث چیست؟ •

اي به بررسی این  با استفاده از ابزار کتابخانه  و تحلیلی ∆این پژوهش در صدد است به روش توصیفی 
 سؤالات بپردازد. 
نظر می است که  به  این  خبائث  و تحریم  از تحلیل طیبات  انسان هرچیزرسد مقصود  نظر  از  ي که 

گی را نداشته باشد، حرام است. ي که یکی از این دو ویژهرچیزمعتدل، مطلوب و پاکیزه باشد، حلال است و  
واقعیت این است که تحلیل طیبات و تحریم خبائث از نظر جمع زیادي از فقیهان، یک قاعدۀ فقهی است  

توان به طبرسی، شهید ثانی، هاي مختلف فقهی بهره برد. از جمله این فقیهان میتوان از آن در فرعکه می
  ،1413؛ شهید ثانی،  465 ص.   ، 1 ج.   ، 1372نمود (طبرسی،    محقق اردبیلی، فاضل نراقی و سبزواري اشاره 
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؛ سبزواري، 9 ص.   ،15 ج.   ،1415؛ نراقی،  156 ص.   ،11 ج.   ،1403؛ محقق اردبیلی،  78،  62- 61 . ، صص12 ج. 
اي است که در مورد آن ادعاي اجماع شده است (نراقی، ). اعتبار این قاعده به اندازه 382 ص.   ، 10 ج.   ،1409
). افزون بر  384 ص.   ،10 ج.   ،1409دانند (سبزواري،  ) و حتی آن را از ضروریات دین می9 ص.   ،15 ج.   ،1415

 شود. این، براي اثبات اعتبار این قاعده به آیاتی از قرآن کریم و روایات استناد می
هرروي، این مسئله نیاز به پژوهیدن تفصیلی دارد که بدین منظور ابتدا مفاد قاعده، سپس فروعاتی  به 

ها مورد استناد واقع شده است و آنگاه بیان وظیفه در مواردي که در تشخیص مصادیق  ه این قاعده در آنک
 قاعده شبهه وجود دارد و درنهایت ادلۀ اعتبار آن بیان خواهد شد.

 . باید مفاهیم طیب و خبیث بررسی شود هرچیزپیش از 

 مفهوم طیب
گردد؛ از جمله معانی آن حلال (فراهیدي،  متعددي استعمال میطیب از نظر صرفی، وصف است و در معانی  

)، انسان منزه از جهل، فسق و اعمال 228 ص.   ،9 ج.   ، 1414)، خیر (صاحب بن عباد،  461 ص.   ، 7 ج.   ،1410
)، سخن  527 ص.   ،1412قبیح و آراسته به علم، ایمان و اعمال نیکو، سرزمین و خاك پاك (راغب اصفهانی،  

) و سخنی که در  227 ص.   ، 9 ج.   ،1414؛ صاحب بن عباد،  461 ص.   ،7 ج.   ،1410اهیدي،  احسن و افضل (فر 
) هستند  ندارد،  وجود  ناشایستی  لفظ  بري،    ).563 ص.   ، 1 ج.   ،1414،  منظورابنآن  بن  عبداالله  ابومحمد 

گوید: مقصود از زمین طیب، زمینی است که براي پرورش گیاه مناسب باشد و رایحۀ  شناس مصري میزبان
شود و  شود که تند و آزاردهنده نباشد و خوراك طیب، به خوردنی حلال گفته میطیب به بویی گفته می

بنابراین وصف طیب  563 ص.   ، 1 ج.   ، 1414،  منظورابنشود (بانوي طیب نیز به زن پاکدامن اطلاق می  .(
شاهد آن روایتی    ي واقع شود.هرچیزشود و قابلیت این را دارد که وصف متناسب با موصوف آن تفسیر می

است از پیامبر اکرم (صلی االله علیه و آله) که در آن از حضرت پرسیده شد: چه چیزي حلال است؟ و چه 
است؟ حضرت در پاسخ فرمودند: خداوند طیبات را   چیزي در مال، غلات، چهارپایان و تولیدمثل آنان حرام

 ).252 ص.   ، 7 ج.   تا،براي شما حلال و خبائث را حرام نموده است (طبرانی، بی
توان نتیجه گرفت که طیب از نظر مفهوم، ضد خبیث است (جوهري، از ملاحظۀ منابع لغوي چنین می

 اند از:رتکننده در مفهوم آن عبا) و عناصر تعیین173 ص.   ، 1 ج.   ،1410
 مطلوبیت و استلذاذ  •
 فقدان آلودگی و پلیدي در ظاهر و باطن. •

تفاوت طیب و طهارت این است که در طهارت فقط تنزه از آلودگی مهم است و نظري به مطلوبیت 
  ، 7 ج.   ،1402آن نیست، اما در طیب، هم مطلوبیت و هم پاك بودن از پلیدي مطمح نظر است (مصطفوي،  

 ).151 ص. 

 خبیث مفهوم 
خبیث نیز همچون طیب در معانی متعددي از جمله پست، شر و فاسد استعمال شده است و در استعمالات،  

)، سخن  325 ص.   ، 4 ج.   ، 1414)، خلق (صاحب بن عباد،  249 ص.   ، 4 ج.   ، 1410وصف طعم و رنگ (فراهیدي،  
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(708 ص.   ، 3 ج.   ،1420(حمیري،   عمل  رایحه 142 ص.   ، 2 ج.   ،1414،  منظورابن)،  و  بی  )    ،2 ج.   تا،(فیومی، 
اعرابی گفته است: خبُث  ابناما همه این معانی بازگشت به یک مفهوم واحد دارد.    ) واقع شده است.162 ص. 

شود و اگر از سنخ  معناي مکروه است؛ اگر از جنس کلام باشد، شتم خوانده میدر کلام عرب در اصل به 
باشد،   غذا  قبیل  از  اگر  و  کفر  باشد،  زیانآیین  را  آن  باشد،  نوشیدنی  از جنس  اگر  و  خوانند  آور میحرام 

 ).144 ص.   ، 2 ج.   ، 1414، منظورابن(
شود، چه از نوع  ردائت و دنائت آن ناپسند شمرده می  دلیلبه بنابراین خبیث عبارت از چیزي است که  

اصفها (راغب  قبیح  و عمل  دروغ  باطل، سخن  اعتقاد  و  معقول  نوع  از  و چه  باشد    ،1412نی،  محسوس 
 ).143 ص.   ، 2 ج.   ، 1414، منظورابنشوند () و حرام و غیره همگی از مصادیق آن شمرده می272 ص. 

مسلم این است که براي این دو واژه، حقیقت شرعیه ثابت نیست و معیار، مفهوم لغوي و عرفی    نکتۀ 
 .اندمفهوم آن دو ابراز نموده  دربارۀ با وجود این، فقیهان امامیه نظرات متفاوتی را  است.

 دیدگاه اول: پسند و ناپسند
ردائت و دنائت موردپسند نباشد، چه  دانند که از جهت  برخی به تبعیت از مراجع لغوي، خبیث را چیزي می 

). به همین دلیل است که برخی فقیهان، زنا،  274 ص.   ، 1 ج.   ،1415محسوس باشد و چه معقول (منتظري،  
نه فقط افعال که  طبق این دیدگاه،    ).408 ص.   ،1408حمزه،  ابناند (لواط، سحق و قیادت را خبیث دانسته 

ها نسبی است؛ یعنی ممکن است  خبیث باشند و این اوصاف در آناعیان خارجی نیز ممکن است طیب یا  
از جهتی طیب و از جهتی خبیث باشند؛ براي مثال سرگین پاك از جهت اکل، خبیث است اما از جهت سایر  

از نظر ایشان، خبث مراتبی دارد و بالاترین مرتبۀ    ). 275 ص.   ، 1 ج.   ،1415انتفاعات خبثی ندارد (منتظري،  
  ،1415که هم از نظر عقلی و هم از نظر شرعی قبیح باشد؛ مثل زنا و سرقت (منتظري،  آن چیزي است  

- 274،  226 . ، صص1 ج.   ،1415اند از: تبادر (منتظري،  ادلۀ این استظهار عام و فراگیر عبارت  ).227 ص.   ، 1 ج. 
نساء، لفظ خبیث    2آل عمران و    179انبیاء،    74) و آیات قرآن کریم. در آیات قرآن کریم از جمله آیات  275

)، اعمال و نفوس خبیثه و حرام استعمال شده است که این خود  318 ص.   ، 16 ج.   ،1422در لواط (طبري،  
(منتظري،   دارد  افعال  و  خارجی  اعیان  به  نسبت  طیب  و  خبیث  معناي  شمولیت  از    ، 1 ج.   ، 1415حاکی 

 ).227 ص. 

 انگیزدیدگاه دوم: فعل مذموم و مفسده
،  1 ج.   تا،دانند (خویی، بیبرخلاف دیدگاه اول، طیب و خبیث را ناظر به ذوات و اعیان خارجی نمیاین گروه  

یا  95-94 . ، صص1427؛ تبریزي،  317،  238-237 . صص از خبیث فعلی است که مذموم  )؛ زیرا مقصود 
،  38-37 . ص، ص1 ج.   ، 1416؛ تبریزي،  131 ص.   ، 1 ج.   تا، قبیح است و در آن مفسده وجود دارد (خویی، بی

 ).37-36 . ، صص14 ج.   ،1412؛ روحانی، 226 ص.   ، 1 ج.   ،1415؛ منتظري، 65
- 38 . ، صص1 ج.   تا،بنابراین بول پاك و نظائر آن که طبع از آن تنفر دارد، موضوع آیه نیست (خویی، بی

) یاد شده است، 31ها به فواحش (اعراف  ) اما افعالی نظیر زنا، افترا، غیبت و غیره که در قرآن کریم از آن39
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رو تا زمانی که قبح فعلی احراز نشود و این قبح  ). ازاین53 ص.   ، 1 ج.   تا،در شمار خبائث قرار دارند (خویی، بی 
 ).226 ص.   ،1 ج.   ،1415شود (منتظري، انگیز نباشد، حرمت نیز ثابت نمی نیز مفسده 

 دیدگاه سوم: اجمال در مفهوم طیب و خبیث
هی معتقدند خداي متعال هرچه را که طیب است، حلال و هرچه را که خبیث است، حرام نموده و این  گرو

یعنی چیزي که طیب نیست، حلال نشده است یا طیب، موضوع حرمت قرار نگرفته است و هرچه خبیث  
ندارد،  است، حرام شده است، اما این بدین معنا نیست که در مواردي که بیانی از سوي شارع مقدس وجود
  ، 1414به استناد اینکه آن چیز طیب است، حلال یا چون خبیث است، حرام دانسته شود (مجلسی اول،  

 ).248- 247 . ، صص3 ج. 
زیرا خداي متعال مفهوم طیب و خبیث را بیان ننموده است و معناي لغوي و عرفی نیز ضابطۀ مشخص  

آن مفهوم  و  ندارد  مصادیق  تحدید  براي  کارآمدي  اردبیلی،  ها  و  (محقق  دارد  ،  11 ج.   ، 1403اجمال 
 ). 98 ص.   ،24 ج.   ،1412؛ روحانی، 11 ص.   ، 15 ج.   ،1415؛ نراقی، 214،  157-156 . صص

 دیدگاه منتخب 
که گذشت، طیب و خبیث، وصف  رسد؛ زیرا چناناز بین آراي یادشده، دیدگاه نخست، صحیح به نظر می

 ی براي اینکه معناي آن دو محدود به افعال باشد، وجود ندارد.شوند و دلیلذوات و اعیان خارجی نیز واقع می
ها اجمال هم ندارد؛ زیرا گفته شد طیب چیزي است که حواس و نفس انسان از آن لذت  همچنین معناي آن

مطلوبیت و  )  1(  اند از:کننده در مفهوم آن عبارت) و عناصر تعیین527 ص.   ،1412برد (راغب اصفهانی،  می
خبیث هم عبارت    ).151 ص.   ، 7 ج.   ، 1402فقدان آلودگی و پلیدي در ظاهر و باطن (مصطفوي،  )  2؛ و (استلذاذ

شود، چه از نوع محسوس باشد و چه از نوع  ردائت و دنائت آن ناپسند شمرده می  دلیلبه از چیزي است که  
  ).272 ص.   ،1412معقول (راغب اصفهانی، 

اند، ثابت نباشد، باید مفاهیم  ظی که موضوع احکام شرعی قرار گرفته هرگاه حقیقت شرعیه در مورد الفا
نظر  لغوي و عرفی را ملاك قرار داد. در اینکه عرف چه گروه و چه زمانی باید الگو و معیار قرار گیرد، اختلاف

 است: 

 نظر اول: اعراب جاهلی 
حق پلید و   مربوطه، بسیاري از چیزها را به طیب و خبیث از الفاظ قرآنی هستند و عرب پیش از نزول آیات 

دانست و تناول نمود و مواردي را هم دلپذیر میها پرهیز میانگاشت، مانند مار و موش و از آنناپسند می
گیري صحه گذاشت ) و آهوان. آیات قرآن نازل گردید و بر این جهت143ازواج ثمانیه (انعام  ، مانند  نمودمی

البته در مواردي هم روش فکري ایشان   ).82 ص.   ، 14 ج.   ،1412؛ بیهقی،  564 ص.   ، 1 . ج   ،1414،  منظورابن(
تخطئه شده است؛ از جمله اینکه آنان به ارتکاب قمار، زنا، خوردن گوشت مردار و مصرف خون خو داشتند  

م شایسته  اقدامات و مصرف این قبیل اقلاگونه  اینخداي متعال با نزول آیات به ایشان اعلام نمود انجام    و
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؛ طبرسی،  493 ص.   ، 10 ج.   ،1422ها مفاسدي وجود دارد (طبري،  نیست و باید کنار گذاشته شوند، زیرا در آن
 ). 244-243 .، صص1 ج.   ،1420؛ سبحانی، 750 ص.   ، 4 ج.   ،1372

 ).144-143 .، صص2 ج.   ، 1414، منظورابناین دیدگاه موافق با نظر محمد بن ادریس شافعی است (

 دوم: قریش نظر 
اند در تعیین مصادیق طیب و خبیث، نظر قریش که در میان  ابوالحسن ماوردي و ابوالحسن عبادي گفته 

 ).26 ص.   ، 9 ج.   تا،قبائل عرب سرآمدند، اهمیت دارد (نووي، بی

 نظر سوم: اعراب متمول معاصر با رسول خدا (صلی االله علیه و آله)  
آبادي در  آله)  و  علیه  االله  (صلی  خدا  رسول  زمان  در  که  اعرابی  نظر  معتقدند  زندگی برخی  و شهرها  ها 

ها  هایی که محل زندگیشان صحراها و بیابانکردند و از جهت مالی در مضیقه نبودند، معیار است نه آنمی
؛ محقق  279 ص.   ،6 ج.   ،1387نمودند (شیخ طوسی،  ي را مصرف میهرچیز از شدت فقر و گرسنگی  بود و  

 ). 214، 157-156 .، صص11 ج.   ،1403اردبیلی، 

 اي نظر چهارم: اعراب متمول در هر دوره
اند و حد  اند نظر اعراب باید معیار تمیز طیبات از خبائث قرار گیرد، زیرا ایشان مخاطب قرآنبرخی گفته 

؛  82 ص.   ،14 ج.   ،1412کنند (بیهقی،  ها و استفاده از اشیاي پاکیزه رعایت میاعتدال را در پرهیز از آلودگی 
 ).26 ص.   ، 9 ج.   تا،نووي، بی

همچنین آنان بودند که از پیامبر اکرم (صلی االله علیه و آله و سلم) سؤال نمودند چه چیزي براي ایشان 
را ح پاسخ طیبات  (مائده  حلال است و حضرت در  نمودند  ؛  22 ص.   ، 22 ج.   ،1404؛ نجفی،  4لال معرفی 

اي طبق  )؛ اما نه همۀ اعراب، زیرا اگر قرار باشد هر طایفه و قبیله 528-527 .، صص9 ج.   ،1424بیهقی،  
اي نظر  شود و این غیرقابل التزام است. بنابراین در هر دوره مذاق خود نظر دهد، منجر به اختلاف احکام می

 هایی که از جهت مالی در طبقۀ متوسط قرار دارند، ملاك است. آن
  ، 9 ج.   ،1424؛ بیهقی،  9 ص.   ، 12 ج.   ، 1413اند (شهید ثانی،  شهید ثانی و شافعی از موافقان این نگرش

 ).528 ص. 

 نظر پنجم: انسان معتدل 
معتبر است اما در اند و فهم عرب فقط در تشخیص معناي موضوع له  الفاظ براي معانی واقعی وضع شده 

  ، 1316تواند مصداق معناي موضوع له را تعیین نماید (مامقانی،  تعیین مصادیق ملاك نیست و هرکسی می
  ، 36 ج.   ،1404) و از این جهت فرقی بین عرب و عجم و بیانشین و شهرنشین نیست (نجفی،  14 ص.   ، 1 ج. 

 ).202-201 .، صص5 ج.   ،1390؛ طباطبایی، 239 ص. 
جداسازي طیبات از خبائث باید شیوۀ اعتدال را پیش گرفت و نباید گرفتار افراط و تفریط شد  البته در  
 ).115-114 .، صص23 ج.   ،1413(سبزواري، 
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حق همین است و مطمئناً اعراب در تعیین مصادیق طیب و خبیث موضوعیت ندارند و هیچ دلیلی براي  
 اند.اطب قرآن عموم مردممحدودسازي عرف به گروه و نژاد خاص وجود ندارد و مخ

ي که از نظر انسان معتدل، مطلوب و پاکیزه باشد، حلال است  هرچیزبنابراین مفاد قاعده این است که  
 ي که یکی از این دو ویژگی را نداشته باشد، حرام است. هرچیزو 

 تطبیقات قاعده
توان از آن جمله به محورهاي هاي متعددي مورد استناد قرار گرفته که میاین قاعده در متون فقهی در فرع

 ذیل اشاره نمود: 

 حرمت مطلق انتفاع 
) و برخی  13 ص.   ، 1 ج.   ، 1316دانند (مامقانی،  برخی انتفاع از بول را چه نجس باشد و چه پاك حرام می

از نظر ایشان بول، عین    دانند که تطهیر آن ممکن نیست.انتفاع از اعیان نجس و متنجس را جایز نمی
صورت مطلق، موضوع حرمت قرار  اند و خبیث نیز به شیء متنجسی که قابل تطهیر نیست، خبیثنجس و  

می اقتضا  اطلاق  این  و  است  هندي،  گرفته  (فاضل  باشد  غیرمجاز  خبیث  منافع  تمام    ، 9 ج.   ،1416کند 
مرتضی،  282 ص.  شریف  صص1417؛  منتظري،  46 ص.   ،1417زهره،  ابن؛  67-68 . ،  ،  1 ج.   ،1415؛ 

 ).226-225 . صص

 عدم جواز تصرفات اعتباري 
  ، 1 ج.   ،1411دانند (شیخ انصاري،  شیخ مفید (ره) و سلار (ره) بیع سرگین را حتی اگر پاك باشد، حرام می

  ). 33 ص.   ،1422دانند (کاشف الغطاء،  ) و برخی رهن و ارتهان خبیث را جایز ندانسته و آن را باطل می22 ص. 
اند اگر مالی از راه قمار به دست آید و  رو، برخی گفته اند؛ ازاینغیرقابل تملکایشان معتقدند اشیاي خبیثه  

تناول شود، بالا آوردن آن واجب نیست، زیرا پس از خارج شدن از دهان خبیث است و ارزشی ندارد (نجفی،  
 ).22 ص.   ، 1 ج.   ،1316؛ مامقانی، 110 ص.   ، 22 ج.   ،1404

 نجاست 
 گوشت نجس است، دلیل آن تحریم خبائث است انسان و بول حیوان حراماگر بول  که  برخی بر این باورند 

شود، چه  مجرد ملاقات نجس می  اند آب قلیل به و نیز گفته  ).166 ،164 . ص، ص3 ج.   ،1412(علامه حلی، 
اوصاف آن تغییر کند و چه اینکه تغییري نکند و آن را موافق با مذهب امامیه و جمع زیادي از فقیهان اهل  

؛ 68-67 . ، صص1417اند (شریف مرتضی،  اند و از جمله ادلۀ آن را تحریم خبائث ذکر نموده سنت دانسته 
 ).46 ص.   ،1417زهره، ابن

 جواز یا عدم جواز خوردن و آشامیدن
از این مدت، یا از زوائد حیوان گفته  اند شیر دادن به کودك بیش از دو سال جایز نیست، زیرا شیر پس 
رود؛ بنابراین خوراندن آن به غیرمکلف حرام است (نجفی، یا اینکه از خبائث به شمار میگوشت است  حرام
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که خبیث محسوب ماند، درصورتیها باقی میاند غذایی که در بین دندان) و نیز گفته 278 ص.   ، 31 ج.   ،1404
 ).294 ص.   ، 16 ج.   ، 1404دار حرام است (نجفی، دار و غیرروزه شود، فرو بردن آن براي روزه 

در حرمت گوشت برخی حیوانات از جمله راسو و خارپشت به روایتی از پیامبر اکرم (صلی االله علیه و  
اند (شیخ طوسی،  بودن آنان ذکر نموده آله و سلم) استدلال شده است که در آن حضرت علت حرمت را خبیث

ار و موش هم به این قاعده  ). در حرمت گوشت م97 ص.   ، 23 ج.   ،1413؛ سبزواري،  77 ص.   ، 6 ج.   ،1407
 ). 319، 296، 324 . ، صص36 ج.   ، 1404؛ نجفی، 83 ص.   ، 6 ج.   ،1407استناد شده است (شیخ طوسی، 

مسئلۀ دیگري که این قاعده در آن مورد توجه قرار گرفته است این است که اگر در حلال یا حرام  
باشد، تردید  نیز از نوع شبهۀ حکمیه میبودن گوشت حیوانی که امکان تذکیۀ آن مورد شبهه است و شبهه  

)، زیرا  57 ص.   ، 1 ج.   ،1409اند گوشت این حیوان پس از تذکیه حرام است (محقق یزدي،  باشد، برخی گفته 
اصل در گوشت و چربی حیوانات حرمت است، چه اینکه گوشت حیوان پیش از آنکه ذبح شود، یقیناً حرام  

  ). 336 ص.   ،2 ج.   ،1418شود (خویی،  اي حرمت باشد، استصحاب می است و پس از ذبح نیز اگر تردیدي در بق
شده نیز از جملۀ طیبات است، بر استصحاب حرمت  اند قاعدۀ حلیت طیبات که حیوان تذکیه در پاسخ گفته 

 ).338 ص.   ، 2 ج.   ،1418حاکم است (خویی، 
قرآن کریم تحریم  اند و خبائث به نص  دانند، چون حشرات خبیثهمچنین خوردن حشرات را حرام می 

(مغنیه،  شده  مردم    ).375 ص.   ، 4 ج.   ،1421اند  اگر  که  است  این  مشهور  مذهب،  مالکی  فقیهان  بین  در 
اي داشته باشند و طبع ایشان آن را پذیرفته باشد، خوردن اي عادت به خوردن حشره اي در هر دوره منطقه 

مواد سمی از بدن آن زدوده شود و طبع نیز  ي مار ممکن باشد و  آن حشره جایز است؛ براي مثال اگر تذکیة 
اي جایز نیست،  آن را پذیرا باشد، خوردن آن جایز است؛ اما برخی از ایشان معتقدند خوردن هیچ نوع حشره 

 ).17 ص.   ، 2 ج.   ،1419اند (مغنیه، زیرا حشرات از خبائث
بیحه هرچه مانند خون،  اند از اجزاي ذهمچنین با استناد به قاعدۀ حلیت طیبات و حرمت خبائث گفته 

  ،1403؛ محقق اردبیلی، 78، 62-61 . ، صص12 ج.   ،1413خبیث باشد، خوردن آن جایز نیست (شهید ثانی، 
اند اگر آب بینی و اخلاط سینه خبیث به  ) یا گفته 346-345 . ، صص36 ج.   ، 1404؛ نجفی،  156 ص.   ، 11 ج. 

یزدي،   (محقق  است  حرام  آن  بردن  فرو  آیند،  عراقی،  595 ص.   ، 3 ج.   ،1419شمار    ، 3 ج.   ،1414؛ محقق 
 ).178 ص. 

 عدم جواز ورود به نماز با بدن و لباس نجس 
است  گفته  تحریم خبائث  آن  دلیل  و  نیست  اختیار جایز  در حال  لباس نجس  یا  بدن  با  نماز  به  ورود  اند 

 ).68 ص.   ،1405(راوندي، 
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 اشتباه در تعیین مصادیق قاعده
 چیزي تردید باشد، نسبت به حکم شرعی آن دو دیدگاه وجود دارد: بودن اگر در خبیث

زیرا این تردید از موارد شک در محصل نیست تا احتیاط واجب باشد  ،  دیدگاه اول: احتیاط واجب نیست
؛ سبزواري، 8 ص.   ، 1422). گذشته از این، اصل، اباحه است (کاشف الغطاء،  226 ص.   ، 1 ج.   ، 1415(منتظري،  

انسان آفریده شده و خداي متعال در مقام  )، زیرا نظام هستی جهت بهره 115 . ص   ،23 ج.   ،1413 برداري 
امتنان بر بندگان خویش، اصل را بر اباحه قرار داده و در آیات متعددي از قرآن کریم این اصل مورد تذکر  

یز این اصل مورد  در روایات ن   ).631 ص.   تا، ؛ محقق اردبیلی، بی145؛ انعام  168  ، 29قرار گرفته است (بقره  
  ، 1413؛ شیخ صدوق،  12 ص.   ،15 ج.   ، 1415؛ نراقی،  8 ص.   ، 12 ج.   ،1413تأکید قرار گرفته است (شهید ثانی،  

 ).541 ص.   ،10 ج.   ، 1429؛ شیخ کلینی، 317 ص.   ، 1 ج. 
ممکن است گفته شود حکم حلیت براي عنوان طیبات ثابت شده است و اگر این عنوان مشکوك باشد،  

پاسخ این است که تردید در طیب بودن یک چیز ملازم با شک در خبیث بودن  اما    حلیت است.اصل، عدم  
آن است و اگر این عنوان هم مشکوك باشد، اصل، عدم حرمت است؛ بنابراین میان دو اصل، تعارض به  

 آید و باید به عمومات اصل اباحه مراجعه نمود. وجود می
)، زیرا احتمال خبیث بودن کافی  84 ص.   ، 8 ج.   ،1412عاملی،  دیدگاه دوم: احتیاط واجب است (شیخ حر  

؛ شیخ انصاري،  289 ص.   ، 5 ج.   ،1404است در اینکه اجتناب از آن از باب مقدمۀ علمیه واجب باشد (نجفی، 
)، چه اینکه فعلیت تکلیف به اجتناب از خبیث، مشروط به احراز خباثت نیست (نراقی،  369 ص.   ،1 ج.   ،1416
بین   به   ).142 ص.   ، 15 ج.   ،1415 است  مردد  آن  موضوع  که  است  کلی  خبیث، حکم  دیگر، حرمت  بیان 

ها نیز در شمار خبائث ها است و موارد مشکوکی که ممکن است آنمواردي که قطع به خبیث بودن آن
(شیخ  نمود  احتیاط  باید  تکلیف  به  علم  وجود  با  و  است  به  در مکلف  نوع شک  از  بنابراین شبهه  باشند. 

 ). 369 ص.   ،1 ج.   ،1416ي، انصار 
خبیث (به  علم  به  خبیث)  از  (اجتناب  تکلیف  اشتراط  عدم  زیرا  است،  مخدوش  استدلال  بودن)، این 

یک محرز نباشد، تکلیف به اجتناب  مفهومش این است که چه علم به خبیث بودن یا نبودن باشد و چه هیچ
اگر کسی گمان به طیب بودن چیزي   این استظهار قطعاً صحیح نیست، زیرا در این صورت  ثابت است.

همچنین    داشته باشد و در واقع خبیث باشد و آن را بخورد، مرتکب گناه شده است و این خلاف اجماع است.
اگر تکلیف به اجتناب، مشروط به علم هم باشد، دلیلی براي اینکه امتثال تکلیف باید قطعی باشد، نیست؛ 

 ه واجب نیست.بنابراین اجتناب از مشکوك از باب مقدم
صورت قضیۀ حقیقیه جعل شده است،  دیگر سخن، وجوب اجتناب از خبیث همچون سایر احکام به   به 

، منوط است به  هریککند و ثبوت حکم براي  یعنی حکم به تعداد افراد و مصادیق خبیث انحلال پیدا می
کند و  پیدا میطورقطع خبیث است، وجوب اجتناب از آن تنجز  بنابراین چیزي که به   وجود آن فرد در خارج.

شود و باید از آن برائت جاري کرد چیزي که خبیث بودن آن محل تردید است، حکم در مورد آن منجز نمی
 ). 369 ص.   ، 1 ج.   ،1416(شیخ انصاري، 
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 مدارك قاعده 
 ذکر شده است: يمتعدد ۀ قاعده، ادل نیا تیحج يبرا

 م یقرآن کر ات یمدرك اول: آ
 اند: قاعده مورد استناد قرار گرفته   نیبه عنوان ادله اعتبار ا میاز قرآن کر يمتعدد اتیآ 

  امبر یخدمت پ  ياعده   )؛4  (مائده   بات»الطیّ  لکم  أحلّ  قل  ،ماذا أحلّ لهم  سئلونکی«:  باتیط   لیتحل  ه یآ .  1
ما حلال است؟ پاسخ داده شد:   يبرا  يزیچه چ  دندیپرس  شانیو از ا  دندیو آله) رس   ه یاالله عل   یاکرم (صل 

 ياریدنبال معپرسشگران به   ه، یآ  نی ا  در  ).10-9، صص.  15 ج.   ،1415  ،یشما حلال است (نراق  يبرا  باتیط
بودن حلال  يرا محور برا   باتیط  ،یکل  یدر قالب قانون  ز یحلال از حرام بودند و حضرت ن  اءیاش  صیتشخ  يبرا
 ست؟یچ  فه یشر هیآ   نیدر ا ب»یمقصود از «ط دید دیبا اما نمودند. یمعرف زیچ کی

 باره گفته است: نی در ا یطوس خیش
 :شودیاطلاق م  زیبر چهار چ  بیط

از آنچه حلال    یعنی)  51(مؤمنون،    بات»یّ: «کلوا من الط دیفرمایقرآن م  حلال؛ )1(
 .دیاست بخور

 ممیبا خاك پاك ت  یعنی)  43(نساء،    بًا»یِّطَ  دًایصعَِ  مَّمُوایَ: «فتََدیفرمایقرآن م  طاهر؛ )2(
 .دیکن

که هوا نه حرارت و نه برودت   یمثل زمان  ست،ین  يکه در آن رنج و آزار  يزیچ )3(
 دارد؛  ياآزاردهنده 

 رمنفور؛ی و غ ذیلذ یخوراک )4(
پرسش   نی در پاسخ به ا  ست ین  یمنطق  رایز  ست، ین  حیاول (حلال) صح  يمعنا   فه،ی شر  هیآ   در

  ياده یو فا  دیآ یتکرار لازم م  رایحلال است؟ گفته شود: حلال، حلال است! ز  يزیکه چه چ 
ا ن  نیدر  آ   يمعنا .ستیپاسخ  مفهوم    کیطاهر    رایز  ست، ین  ه ی دوم (طاهر) هم مورد نظر 
و قابل درك    دیعموم مردم مف  يبرا  تواندیشود و نم  انیتوسط شارع ب   دیدارد که با  یشرع
و   های وصف با خوراک  نیا  رایز  ست،یاز رنج و آزار) هم منظور ن  يسوم (عار  يمعنا باشد.
آ   هایدنینوش در  بوده   هی که  تناسبمورد سؤال  (خوراک  يمعنا  نیبنابرا ندارد!  یاند،    ی چهارم 
  از  به عرف ارجاع داده است؛   قیمصاد  نییمتعال مردم را در تع  ي) مورد نظر است و خداذیلذ
  باشدی، حلال و هر چه که مخالف آن است، حرام مکه مطلوب طبع است  يزیرو هر چ  نیا

 ).279-278، صص. 6 ج.   ،1387 ،یطوس خی(ش
 يشد، برا  انیمردم ب  يگفته است: پس از آنکه محرمات برا  ه یشأن نزول آ   انیدر ب  یلیاردب  محقق

  ي زیکرد؟ در پاسخ گفته شد: اگر چ  د یاحتمال حرمت باشد، چه با  يشد که اگر در موارد  جادیشبهه ا  شانیا
 ). 631 ص.   تا،یب ،یلیباشد، حلال است (محقق اردب رمنفور یو غ  ذیدارند، لذ یکه طبع سالم تیاز نظر اکثر
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 اند،باتی است که خبائث که ضد ط  نیو مفهوم آن ا  اندتیمحکوم به حل  باتیط  ه،ی طبق منطوق آ   نیبنابرا
 .باشندیحرام م

 : شودیمورد نقد واقع م یفوق از جهات مختلف استدلال
  یرا در پ یو انجام آن عقاب ست یکه حرام ن يز یچ  یعنیمباح باشد،    ب،ی) ممکن است مقصود از طالف
در جهت    ه یصورت، آ   نیدر ا.  )111 ص.   ، 62 ج.   ،1403  ،ی؛ مجلس279 ص.   ، 6 ج.   ، 1387  ،یطوس  خیندارد (ش

  ح یو شرع قب   عقلاز نظر    يزی: اگر چدیگویحکم عقل است که م  دیاصل اباحه نازل شده است و مؤ  تیتثب
 ).631 ص.   تا،یب ،یلیاستفاده از آن مجاز است (محقق اردب ایو حرام نباشد، انجام آن 

 ینوع مفهوم، از نظر برخ  نی بر مفهوم وصف است و ا  ی) استدلال فوق در مورد حکم خبائث مبتنب
اگر خبائث  یعن ی ست؛یو حرام بودن آن ن ثیحلال نشدن خب نیب ياملازمه  ن،یو گذشته از ا ستیحجت ن

 . ستین ثیخب ياند، لازمه آن ثبوت حرمت براحلال نشده 
وا آمنوا کل  نیالذّ  هایّا  ایامر نموده است: «  باتی متعال به مصرف ط  يخدا؛  باتی آمره به اکل ط  اتیآ .  2
قرار گرفته    دی مضمون مورد تأک  نیا  زین  میاز قرآن کر  يگرید  اتی)؛ در آ 172ما رزقناکم» (بقره    باتیّمن ط

 مبارکه مائده و نحل. يهاسوره  114و  88 اتیاست؛ از جمله آ 
است   ییزهایاباحه چ  ا ی  بیترغ  يبرا  ادشده ی  اتیاست و امر در آ   رمنفوریو غ  ذ یلذ  ءیش   ب، یاز ط  مقصود

  نجا یدر انیز    اباحه   ).621-620صص.    تا،یب  ،یلی(محقق اردب  پندارندیم   رمنفوریو غ  ذیکه مؤمنان آن را لذ
خوردن و   یعنی  شود؛یاخص م  ياعم است که شامل وجوب، استحباب، کراهت و اباحه به معنا  يمعنابه 

 ).6-5، صص. 3 ج.   تا،یب ،ی(کاظم ستیحرام ن  رمنفورند،یپاك و غ ذ، یکه لذ ییزهایمصرف چ
 شد.   ان ی و نقد آن ب   ح ی است که توض   بات ی ط   ل ی تحل   ه ی همانند استدلال به آ   ات ی نوع آ   ن ی استدلال به ا   ت ی ف ی ک 
)  87ما أحلّ االله لکم» (مائده    باتیّآمنوا لا تحرمّوا ط  نیالذّ  هایّا  ای«   ه یآ   در؛  باتیط  میاز تحر  ه یناه  ه یآ .  3
   اند.حلال باتیط رایشده است، ز  ینه باتیط میاز تحر
 و نقد آن گذشت. ح یاست که توض ن یشیپ اتیهمانند آ  زین هیآ   نیاستدلال به ا تیفیک
  هیآ   نیتریو اساس   ن یترمهم  هی آ   ن یا  م، یقرآن کر  اتیآ  نیب  در  خبائث؛  میو تحر  باتیط  لیتحل  هیآ .  4

ا  يبرا اعتبار  النبّ  تبّعون ی  ن ی: «الذّشودیقاعده محسوب م  نیاثبات  مکتوباً    جدونه ی  يالذّ  یّالأمّ  یّالرسول 
  هم یعل  حرمّیو    باتیّلهم الط  حلّیعن المنکر و    هم ینهیبالمعروف و    أمرهمی  لینجلاالتّوراة وا  یعندهم ف

  ،1415  ،یاند (نراقحلال و خبائث، حرام شده   بات،ی صراحتاً ط  فه یشر  هیآ  . در این)157الخبائث» (اعراف  
 )؛9 ص.   ، 15 ج. 

 وجود دارد:  دگاهیچند د فه، ی شر هیمفاد آ  دربارۀ 

هید ز ط دگا ده ا ستفا ن مطلق ا م بود را ح ن و  تیاول: حلال بود ث  با ئ خبا  و 
به صورت مطلق حرام    زیبه صورت مطلق حلال و استفاده از خبائث ن  باتیاستفاده از ط  ،ینظر برخ  از

 یجهت خاص  ه ی در آ   رای)، ز 164 ص.   ، 3 ج.   ،1412  ،ی؛ علامه حل 22 ص.   ،1 ج.   ،1411  ،يانصار  خیاست (ش
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است    رمتو ح  تیحل  یکه مطلق انتفاع، موضوع احکام شرع  دهدینشان م  نی حرمت ذکر نشده و ا  يبرا
 ).131 ص.   ،1 ج.   تا،یب ،یی(خو

هید ص اکل  دگا ه خصو حکم ب حدود بودن  م: م  دو
. )22 ص.   ، 1 ج.   ،1411  ،يانصار  خ ینه تمام منافع (ش  دانند،یرا فقط ناظر به اکل م  فهی شر  هیآ  ،یبرخ

  ، یطوس  خیخصوص اکل منظور است، ندارد (ش  نکه یبه ا  يااشاره   ه، ی آ   ر یگرچه در مقام تفس  یطوس  خیش
  خ یرا فقط در مبحث مطاعم مورد استناد قرار داده است (ش  ه ی خود، آ   یدر آثار فقه  ،)560 ص.   ، 4 ج.   تا،یب

 ). 278 ص.   ،6 ج.   ، 1387 ،یطوس
 دانند؟یرا محدود به اکل م ه ی آ  یبرخ لیبه چه دل دید دیمطلق است، با هیظاهر آ  نکه یتوجه به ا با
 اتخاذ شده است:  یمختلف يهاپرسش، روش ن یپاسخ به ا در

صورت به   بات» یّلهم الط  حلّیآنجا که فراز «و    از؛  بات»یّلهم الط  حلّیقرار دادن فراز «و    نه یاول: قر  روش
الخبائث» هم که در مقابل آن است، مربوط به اکل باشد    هم یعل  حرمّیفراز «و    د یناظر به اکل است، با  یقطع
لهم    حلّیدو فقره «و    انیم  ینظر درجه ظهور، چه فرق  ازاما    ).46،  22، صص.  1 ج.   ،1411  ،يانصار  خی(ش
 ! شود؟یم  یاستظهار از فراز دوم تلق يبرا نه یقر یالخبائث» است که اول همیعل حرمّیو «و  بات»یّالط

  ن یمناسبت حکم و موضوع چن  رایاند، زدو فراز ناظر به اکل  هر؛  دوم: مناسبت حکم و موضوع   روش
حرام    ا یها حلال  فقط اکل آن  کندیم  جابیاست که ا  يابه گونه   ثیو خب  ب یمفهوم ط  یعن یدارد؛    ییاقتضا

 ).20 ص.   ،1 ج.   ،1375 ،يز یها (تبرباشد، نه مطلق استفاده از آن
 شده است: لیاز دو مقدمه تشک قتیاستدلال در حق نیا

 است؛ چنان که فاضل مقداد گفته است: ذیلذ  ءیش ب»یاول: موضوع له «ط مقدمه
که شارع متعال آن    يزیچ  ذ،یند از: لذاکه عبارت  شودیاستعمال م  یمختلف  یدر معان  بیط

است که متوجه   یتیاز هرگونه آزار و اذ  يکه عار  يزیرا حلال نموده است، حلال، پاك و چ
آن    لیموضوع له است و دل  ذیلذ  یعن ینخست    يمعنا  ، یمعان  ن یا  نینفس و جسم باشد؛ از ب

 ).298 ص.   ، 2 ج.   ، 1425 ،ي وریتبادر است (س
و ملاك آن ملائمت    شودیاستفاده م   یدنیو نوش  یفقط در وصف خوراک  ياز نظر لغو  ذی دوم: لذ  مقدمه

  » تیو کفا  یلذت عبارت است از اکل و شرب توأم با خوش«نامدار، گفته است:    بیاد  ،یاعرابابن   .با طبع است
در   البته   است.  موده ن  ریتفس  زیانگرا به طعم شگفت  ذیلذ  زین  ي). زمخشر187 ص.   ، 3 ج.   ، 1416  ،یحی(طر

ها  ) که در آن24من القول» (حج،  بیّالط ی) و «و هدوا إل10(فاطر،  ب»یّالکلم الط صعدی  ه ی «و إل رینظ یاتیآ 
 معقول به محسوس است.  ه ی (کلام) واقع شده است، از باب مجاز و تشب رمأکولیوصف غ ب،یط

 ي به معنا  باشد، یهم که ضد آن م  ثیاست و خب  ذیعبارت از مأکول و مشروب لذ  ب یط  نکه یا  جه ینت
  ر یالخبائث» اکل و شرب در تقد  همیعل  حرمّیو    باتیّلهم الط  حلّیدر «و    دیمأکول و مشروب منفور است و با

 ).18 ص.   ، 1 ج.   ،1316 ، یگرفته شود، نه مطلق انتفاع (مامقان
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 لی) که صدر و ذ4(مائده    باتیط  لیتحل  ه یبر آ   ه یبا تک  یبرخ؛  گرید  اتیقرار دادن آ   نه یسوم: قر  روش
  ، 1 ج.   ،1429  ،یاند (روحانمربوط به اکل دانسته   زی را ن   فه ی شر  ه ی آ   نیاکل است، ا  تیاز موضوع  یآن حاک

 ي اده یعد  اتی موجه سازد، آ   بات»یّلهم الط  حلّ یاکل را در «و    ریلزوم تقد  تواندیکه م  يگرید  لیدل  ).49 ص. 
  یالنّاس کلوا ممّا ف  هایّا  ایمانند «  ،اندنسبت داده   بیاست که اکل را صراحتاً به عنوان موضوع حکم به ط

)، «کلوا من  172ما رزقناکم» (بقره    باتیّآمنوا کلوا من ط   نیالذّ  هایّا  ای)، «168(بقره    باً»یّالأرض حلالاً ط
 ).18 ص.   ، 1 ج.   ، 1316 ،ی ) (مامقان81ما رزقناکم» (طه  باتیّط

هید ت طب دگا نتفاعا ه ا حکم ب دود بودن  ح م: م  ی عیسو
عموم  ۀ  افاد  ،یاز نظر ادب  يساختار   ن یاند و چنبه الف و لام  یجمع محلّ  ه،یو «الخبائث» در آ   بات»ی«الط

انگاشته    ثیو خب  بیشرع، ط  ایاست که از نظر عرف    يزیهر چ  يحکم برا  عیدر صدد تشر  ه یآ   . پسدینمایم
(منتظر آ   هرچند،  )228 ص.   ، 1 ج.   ،1415  ،يشود  اول  ه یموضوع  انتفاعات  طب  یفقط  خوردن،   یعیو  مانند 

 ).275،  190، صص.  1 ج.   ،1415  ، ي(منتظر  ع ی) مثل بیتوصل  ای  ی(آل  يو... است، نه تصرفات اعتبار   دنینوش

هید جهت دگا م:  ر حکم  یچها  بودن 
  ی از جهت  زی چ  کیممکن است    ی عنیاست؛    یو کاملاً نسب   ستی بودن، مطلق ن   بی بودن و ط   ثیخب

نمود   یتلق  رمجازیصورت مطلق غکه دارد، به   یرا از بابت خبث  زیچ  کی  دیباشد و نبا  بیط  یو از جهت  ثیخب
  تیحل  نیبنابرا  ). 20 ص.   ، 1 ج.   ،1375  ،يزی؛ تبر65 ص.   ،1 ج.   ،1416  ، يزی؛ تبر5 ص.   ،1 ج.   ،1406  ،یروانی(ا

 .باشدیم ثیخب ای بی است که ط یو حرمت به صورت شناور، دائر مدار جهت

هید ز دگا رگ شادهیب ان م  د را ي: ع تیط يحکم ب ث با خبائ  و 
و   تیحل  یاحکام شرع   فه،یشر  ه یاست که در آ   نیا  د،یکه تاکنون مطرح گرد  ییمشترك تمام آرا  وجه 

ند  اآن  بر  یکاملاً متفاوت  يکردیدر رو   ینیامام خم  اما   انشاء شده است؛  ثیو خب  ب یط  نی عناو  يحرمت برا
است که در طول نبوت    یاوصاف و اقدامات  انیبلکه در مقام اخبار و ب  ست، یحکم ن  يدر صدد انشا  هیکه آ 

انجام شده است.  ه یاالله عل  ی اکرم (صل   امبریپ آله)  ا  از   و  اما   ه یآ  اقیاگرچه س  شان،ینظر  باشد،  انشاء هم 
 ع یبه حمل شا  ثیو خب  بیبلکه موضوع، ط  ست،ین  یبه حمل اول  ثیو خب  بیموضوع حکم، عنوان و ذات ط

و به    اندثیو خب  بیط  قیاز مصاد  یکه همگ  رهیگوشت گاو، مردار، شراب، خوك و غ  یعنیاست؛    یصناع
 ).51 ص.   ، 1 . ج   ، 1415 ،خمینیشده است ( نشاءا ن یعناو نیخود ا ياحکام برا ج یتدر

  هم یعل  حرمّیو    باتیّلهم الط  حلّ یفراز «و    یعنی  ؛شودیگفته م  ر»ی«جمع در تعب  ان،یشکل از ب  ن یا  به 
.  ره یاز خوردن مردار، گوشت خوك و غ  یاست از اباحه خوردن گوشت گاو و نه  یالخبائث» عبارت جامع

شراب، خون    دار،چون گوشت گاو، مر  یخاص  نیاشاره به عناو  یعنی  رند؛یعنوان مش  ث،یو خب   بیط   نیعناو
  گر، ید  انیب  به   ).310،  52-51، صص.  1 ج.   ،1415  ،خمینی؛  241 ص.   ، 36 ج.   ،1404  ،یدارند (نجف  رهیو غ
  ان یکه در آن مفسده وجود دارد، حرام است؛ اما ب  يزینکته است که هر چ  نیا  انیمتعال در صدد ب  يخدا

به    توانیخارج است و در موارد شک نم  ه ی مفسده وجود دارد، از حدود آ   ي زیدر چه چ  نکهیو ا  قیمصاد
 . دیآ یملازم   ه یتمسک به عام در شبهه مصداق رایاستناد نمود، ز ه ی عموم آ 
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 ات یمدرك دوم: روا
قاعده صحه گذارد، وجود ندارد؛ اما در منابع اهل سنت    ن یکه بر اعتبار ا  ی تیروا  ه، یامام  یی مجامع روا  در
 اند از:نقل شده است که عبارت نه ی زم نیدر ا یاتیروا

خبُیَْبُ   ) حدََّثنََا عبَدَْانُ بنُْ أحَْمدََ، ثنا دحُیَْمٌ، ثنا یَحیَْى بنُْ حَسَّانَ، ثنا سُلیَْمَانُ، ثنا جعَفَْرُ بنُْ سعَْدٍ، ثناالف
أتََاهُ   قَالَ:  سَمُرَةَ،  عنَْ  أَبِیهِ،  عنَْ  سُلیَْمَانَ،   الْأعَْرَابِ   منَِ  رجَلٌُ   ∆ )  سَلَّمَ  وَ  عَلیَْهِ  اللّهُ  صَلَّى(  النَّبِیَّ  یعَْنِی  ∆بنُْ 

نُسُکِهِ وَ مَاشیِتَِهِ وَ عنَْزِهِ وَ فَرعِْهِ منِْ نتَِاجِ  ي یَحلُِّ لَه؟ُ وَ الَّذِي یَحْرمُُ عَلیَْهِ فِی مَالِهِ وَ  الَّذِ  مَا:  الرَّجلُِ   عَنِ  یَستْفَتْیِهِ 
عَ اللّهُ  (صلََّى  اللّهِ  رَسُولُ  لَهُ  فَقَالَ  غَنَمِه؟ِ  وَ  الْخبََائثِ.»    لیَْهِإِبِلِهِ  عَلیَْکَ  أحَُرِّمُ  وَ  الطَّیِّبَاتِ  لَکَ  «أحُلُِّ  سَلَّمَ):  وَ 

 )؛384 ص.   ،10 ج.   ،1409 ،ي؛ سبزوار 257 ص.   ،7 ج.   تا،یب ،ی(طبران
و از    دیو آله) رس  ه یاالله عل  یاسلام (صل   یگرام  غمبریخدمت پ  یعرب  يمرد  کندیبن جنُدب نقل م  سمره 

  امبریاند؟ پحرام  ییزهایحلال و چه چ  یی زهایچه چ  ان،یستور و موالید چارپا  حه،ی: در مال، ذبدیپرس  شانیا
 ام.» را حرام نموده  ائثرا حلال و خب باتیشما ط يو آله) در پاسخ فرمودند: «برا ه یاالله عل ی(صل

حَامدٍِ أَحْمدَُ بنُْ    ) أخَبَْرَنَا أَبُو عبَدِْ الرَّحْمنَِ مُحَمَّدُ بنُْ عبَدِْ الرَّحْمنَِ بنِْ مُحَمَّدِ بنِْ مَحبُْورٍ الدَّهَّانُ، ثنا أَبُوب
بِلَ یَحیَْى بْنِ  بنِْ  الْمَهْرَ مُحَمَّدِ  أخَبَْرَنَا أَبُو سَهلٍْ  وَ  الْأَزهَْرِ  البَْزَّازُ، ثنا أبَُو  اللّهِ    انِیُّ، الٍ  بنُْ عبَدِْ  مُحَمَّدُ  أَبُو بَکْرٍ  ثنا 

مِ بنِْ عُرْوَةَ، عنَْ أَبیِهِ،  الشَّافعِِیُّ، ثنا أَبُو الْولَیِدِ بنُْ بُرْدٍ الْأَنطَْاکیُِّ قَالَا: ثنا الْهیَثَْمُ بنُْ جَمیِلٍ، ثنا شَریِکٌ، عنَْ هِشَا
: منَْ یَأْکلُُ الغُْرَابَ وقَدَْ سَمَّاهُ رَسُولُ اللّهِ (صَلَّى اللّهُ عَلیَْهِ وَ سَلَّمَ) فَاسقًِا وَ  الَعنَِ ابنِْ عُمَرَ رَضِیَ اللّهُ عنَْهُمَا قَ

 )؛532 ص.   ، 9 ج.   ،1424 ،یهقیاللّهِ مَا هُوَ منَِ الطَّیِّبَات. (ب
  امبر یکه پ  شودیم  ادآوریبه همگان    د،یکه از گوشت زاغ تناول نما  یکس  خیبن عمر ضمن توب  عبداالله

آن را   ل یو دل دانستند یرا که از گوشت زاغ مصرف کند، فاسق م یو آله) کس هیاالله عل یاسلام (صل یگرام
 . ستین  باتیکه گوشت زاغ از ط داندیم نیا

و نقد آن    حیمطرح شده است و توض  میقرآن کر  اتیکه در آ است    يزیهمان چ  اتیروا  نیا  نیمضام
 گذشت.  نیاز ا شیپ

 مدرك سوم: اجماع و شهرت فتوائیه 
نموده  اجماع  ادعاي  قاعده  این  اعتبار  به  نسبت  (نراقی،  برخی  از  9 ص.   ، 15 ج.   ، 1415اند  را  آن  حتی  و   (

اجماع از نظر صغروي مورد انکار قرار گیرد، اگر    ).384 ص.   ، 10 ج.   ،1409دانند (سبزواري،  ضروریات دین می
اند شود انکار نمود که بیشتر فقیهان امامیه به اعتبار آن اذعان دارند و بر اساس آن فتوا داده این را نمی 
 ).126 ص.   ،62 ج.   ،1403(مجلسی، 

قطعی  توانند کاشف از حکم شرعی باشند که حدس  اجماع و شهرت فتوائیه در صورتی میبا این حال،  
) و با وجود ادلۀ نقلی که نقش عمده را در اعتبار  428،  423 . ، صص2 ج.   ،1423،  خمینیبه آن ایجاد نمایند (

  ماند.نمایند، مجالی براي این حدس باقی نمی این قاعده ایفا می
توان در تعیین  بنابراین ضابطۀ قاعدۀ فقهی در اصل تحلیل طیبات و تحریم خبائث حاکم نیست و نمی

 شرعی از آن بهره برد. حکم
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 گیري نتیجه
 اند از: گردد، عبارتنتایجی که از این پژوهش حاصل می

ها بدون تردید ملاحظه طیب بودن احکام دین مبین اسلام مبتنی بر اصولی است که یکی از آن .١
 و خبیث بودن موضوع است. 

فقهی در نظر    ايه عنوان قاعدابتناي حلیت و حرمت را بر عناوین طیب و خبیث به   بسیاريجمع   .٢
از نظر عرف طیب باشد، حلال و اگر خبیث باشد، محکوم به   گرفته و معتقدند هرگاه چیزي 

اي از جمله آیات قرآن کریم و روایات منظور اثبات این ادعا به ادلۀ عدیده باشد و به حرمت می
 د. اناستناد نموده 

 ايه عنوان قاعداستناد به ادلۀ یادشده براي اعتباربخشی به اصل حلیت طیبات و حرمت خبائث به  .٣
عنوان یک قاعدۀ فقهی انکار نموده و  ، برخی اعتبار اصل مزبور را به روازاینفقهی تمام نیست؛  

ست معتقدند اصطیاد احکام حلیت و حرمت بر پایۀ عناوین طیب و خبیث از شئون شارع مقدس ا
 و غیر او شایستۀ این مهم نیست. 
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